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TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA: UM BREVE ENSAIO QUANTO
AO ELEMENTO SUBJETIVO NOS CRIMES DE LAVAGEM DE
CAPITAIS

WILLFUL BLINDNESS DOCTRINE: A BRIEF ESSAY ON THE
SUBJECTIVE ELEMENT IN MONEY LAUNDERING CRIMES

LAURO SPERKA JUNIOR!?

RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo geral demonstrar através da doutrina e, também,
por meio da atuacado jurisprudencial a perfectibilidade na aplicagdo da Teoria da
Cegueira Deliberada no direito brasileiro, este, com especial recorte nos delitos de
lavagem de capitais, e, na inculpagédo sob modalidade de dolo eventual. Assim, por
meio do método hipotético-dedutivo, oferecer uma melhor perspectiva sobre a
adequacdao e sobre aplicabilidade desta teoria no direito continental brasileiro. Desta
maneira, realizado uma breve analise das origens no sistema da common law e sua
incorporacao ao jurisdicées da civil law, e, da sua equiparacdao a modalidade de dolo
eventual resta permitida a sua incidéncia na tipificacdo subjetiva nos delitos de
lavagem de capitais.

Palavras-chave: Teoria da cegueira deliberada; Crimes de lavagem de capitais;
Common Law; Civil Law.

ABSTRACT

The general objective of this work is to demonstrate, through doctrine and also through
jurisprudential action, the perfectibility in the application of the willful blindness doctrine
in Brazilian law, this one, with a special focus on the crimes of money laundering, and,
in the inculpation under possible fraud modality. Thus, through the hypothetical-
deductive method, we offer a better perspective on the adequacy and applicability of
this theory in Brazilian continental law. In this way, a brief analysis of the origins in the
common law system and its incorporation into civil law jurisdictions was carried out,
and, from its equivalence to the modality of eventual intent, its impact on the subjective
typification of money laundering crimes remains permitted.
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1 INTRODUCAO

Neste trabalho, buscar-se-4 recordar as origens da Teoria da Cegueira
Deliberada (willful blindness doctrine)?, esta, num primeiro momento, nos sistemas da
commom law anglo-saxao e norte-americano, sendo, apoés, “a importagao da mesma
pelo Judiciario brasileiro e a corregao de sua aplicagdo em nosso pais” (CALLEGARI,
2017). Resta, ainda, destacar sua importancia na jurisdicdo brasileira, isto, a frente da
especializacédo dos que se dedicam aos crimes de lavagem de capitais, 0s quais, com
a “terceirizacdo” de suas fases buscam a impunidade, certo mais do que antes?, tém-
se agora por necessario o aprimoramento dos sistemas de controle estatal®.

Segue-se, para (SOARES, 2019) esta repressédo guarda razéo, vez que, as
praticas ilicitas de lavagem de capitais afetam a ordem e confiabilidade econdémico-
financeira, e, por isso, requer seu efetivo combate para que se desestimule o fomento
e financiamento de organizacdes criminosas e terroristas®. Nesta vertente, a
“criminalizagdo da lavagem de dinheiro significa, acima disso, uma nova politica de
prevencgao e repressao da atividade criminal” (MORO, 2010).

Portanto, e, nesta perspectiva a prevencéo® e represséo criminal alinham-se

com “o Direito Penal do século XXI, além de seu carater cada vez mais expansivo,

2 Em rapida, mais importante andlise, ao se empregar a presente designacdo, com isto, ndo se
desconsidera que outros nomes Ihes sdo empregados, pois, “também conhecida como Doutrina das
Instrugcbes do Avestruz (Ostrich Instructions), Doutrina da Evitagdo da Consciéncia (Conscious
Avoidance Doutrine) ou Ignorancia Deliberada” (MOSER, 2017).

3 Veja-se, (LEITAO apud SOARES, 2019): “Dados do Escritério das Nagdes Unidas sobre Drogas e
Crimes revelam que os delitos relacionados a lavagem de dinheiro movimentaram, no ano de 2013,
entre US$ 800 bilhdes e US$ 2 trilhBes, anualmente, o que equivaleria de 2% a 5% do Produto Interno
Bruto mundial”.

4 Neste caminho leciona (MORO, 2010): “Assim, a maioria das questdes interpretativas suscitadas pela
lei de lavagem de dinheiro ainda ndo encontra solucdo ou, pelo menos, solugdo consolidada na
jurisprudéncia brasileira. Para preencher tal lacuna, um recurso cabivel € o Direito Comparado.
Evidentemente, os exemplos do Direito Comparado devem ser analisados criticamente, mas
igualmente sem preconceitos ou estereétipos, nem tudo sendo assimilavel ao Direito brasileiro.”

5 Neste caminho, também, (ARAS et al., 2023): “A pratica da reciclagem de dinheiro sujo supde a
existéncia de infragcbes penais antecedentes de média ou grande lesividade. Logo, a continuidade da
lavagem de dinheiro significa que esses ilicitos precedentes, como o narcotrafico, o terrorismo, a
corrupcgao e o trafico de armas, ndo cessardo e seguirdo como uma realidade ameacgadora para as
sociedades contemporaneas em toda a parte”.

6 Diga-se, mais, inclusive sob a dinamica de boa regularidade de mercado compartilha-se a
responsabilidade em igual medida com entidades privadas, assim, em (MORO, 2010): “O sistema de
prevencao é fundado na imposicao a entidades privadas da adocao de politicas internas que previnam
sua utilizagédo para lavagem de dinheiro.”
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tender atuar como verdadeiro gestor setorial, ndo se importando com lesdes

individuais, mas com o impacto que pequenas lesées cumuladas causam a toda
coletividade” (SILVA SANCHEZ apud DRESCH et al., 2017) (grifo nosso). Ndo por
menos, o combate aqueles delitos de lavagem de capitais deve-se igualmente por sé-
los transindividuais’ e pluriofensivo®, e, desta maneira, afetam eles a salude e a
regularidade de uma boa ordem econbémica, porquanto, fomentam “as lacunas de
impunidade existentes no pais” (FARIA, 2022).

Agora, a dogmatica penal moderna® e, ainda, movimento internacional®,
ambos, sustentados em preceitos normativos e doutrinarios mostra-nos recomendavel

a outras maneiras de sua interpretacdao, em especial, na sua imputacao subjetiva, pois:

[...] Nao se trata de um tipo penal antigo, como homicidio ou roubo, para os
quais hd um estudo consolidado acerca de sua configuragéo juridica. Para
um crime novo, as questdes interpretativas encontram-se geralmente
abertas, sujeitas a resolugdo de um ou outro modo, dentros dos limites
cabiveis, pela doutrina e jurisprudéncia. [...] (MORO, 2010)

Sendo mais, a prevencao especial aos crimes de lavagem de capitais exige
“‘um tratamento diferenciado a criminalidade organizada, justificado pelo carater de
emergéncia na luta contra a pratica de crimes que corroem os alicerces do proprio
Estado de Direito” (SANCTIS, 2015). Com isto, busca-se, igualmente “desestimular a
pratica dos crimes antecedentes e, por conseguinte, suas externalidades negativas,
além de combater a contaminacado do sistema de producdo de riquezas com ativos
provenientes de organizacao criminosa e outros crimes” (DUARTE et al., 2021).

Continuando, tém-se por objetivo geral demonstrar através da doutrina e,

também, por meio da atuacgéo jurisprudencial a perfectibilidade na aplicacéo da Teoria

7 Segundo (SILVA et al., 2021): “O crime de branqueamento de capitais pode ser enquadrado como um
‘crime de colarinho branco’, ou seja, € modalidade criminosa sofisticada, envolvendo complexo
planejamento que, por vezes, extrapola os limites territoriais nacionais.”

8 Ainda, (DRESCH et al., 2017): “A jurisprudéncia nacional, notadamente do Supremo Tribunal Federal,
enxerga o crime como pluriofensivo, entendendo que a conduta ataca a ordem econdmica, mas
também a administracédo da justi¢a.”

9 Disse, assim, (HIPPERT et al., 2021): “Neste sentido, a expansao do Direito punitivo do risco nada
mais foi do que o resultado da aparicdo dos novos crimes e evolugcdo dos ja existentes, em meio ao
cenério de um mundo globalizado.”

10 Neste caminho, ainda (SOARES, 2019): “No cenario mundial, a teoria da cegueira deliberada
experimentou grande difusdo nos ordenamentos juridicos apds ser caracterizada como modalidade de
imputacao subjetiva pelo Tribunal Penal Internacional (TPI).”
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da Cegueira Deliberada no direito brasileiro!!, sendo, dar-se-a a esta um especial

recorte nos delitos de lavagem de capitais. Sendo, quica, oferecer uma melhor
perspectiva sobre a adequacéo da aplicabilidade deste instituto no direito continental
brasileiro.

Neste caminho, as licbes do Professor Doutor Sergio Fernando Moro, o qual,
destaca ao Procurador de Justica do Estado de Santa Catarina Andreas Eisele,
ambos, concluem que a cegueira deliberada tratar-se-ia do estado mental no qual o
conhecimento (elemento cognitivo) dos sujeitos se autocolocam intencional e
deliberadamente numa condi¢cao de “desconhecimento” ou “cegueira” e, estes, por

equiparacao como similares a uma das hipéteses de dolo eventual. Senao vejamos:

[...] Enquanto alguns doutrinadores refutam a possibilidade de equiparacéo
do dolo eventual com a cegueira deliberada, sob o argumento de “nao se
assume o risco sobre fato que ndo se conhece”, o autor deixa claro que a
cegueira deliberada envolve um conhecimento provavel dos elementos do
tipo e do risco gerado pela realizacdo da conduta tipica, preenchendo a
exigéncia do elemento cognitivo do dolo. [...] (EISELE, 2023)

Mas, ao contrario do que se possa inferir, deve-se ter por certa esta
adequacao em sua tipicidade subjetiva ndo se trata de uma solugdo ampla e geral
para todos os casos, faz-se neste projeto ressalva, de um lado, quanto a sua
incidéncia no espectro delitivo das condutas inscritas na Lei 9.613/98 (e, de sua
alteracdo através da Lei 12.683/12). De outro, também, cumpre “ressaltar que o
desconhecimento, para essa Teoria, ndo deve ser resultado de erro ou de
negligéncia, mas sim de ignorancia voluntéria, que sera verificada com base na
prova do fato concreto” (MOSER, 2017) (grifo nosso), ou seja, ndo se confunde ela
com quaisquer hipoteses de imprudéncia e, nem, com a ignorancia culpavel e/ou
escusavel.

Com toda razdo, assim, faz-se para necessaria conformacdo da presente
“Teoria” nos diferentes sistemas judiciais common law e civil law. Inobstante, as

ressalvas, hd uma zona cinzenta quanto a correta incorporacéo'? da Teoria da

11 Disse mais, (CURY, 2020): “A doutrina de raizes anglo-saxa foi assimilada em solo brasileiro como
uma forma de caracterizar o dolo eventual em tais espécies de delitos.”

12 Tanto assim, que destaca (CURY, 2020): “Apés citar o desenvolvimento da teoria nos Estados Unidos
e sua absorgdo na Espanha, salientou o relator que ‘é importante destacar que ‘ignorancia deliberada’
nao se confunde com negligéncia, havendo aqui a mesma fronteira ténue, pelo menos do ponto de
vista probatério, entre o dolo eventual e a culpa consciente’, concluindo que ‘tais construgées em torno
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Cegueira Deliberada no direito patrio3, por agora, tém-se que “a jurisprudéncia

brasileira entende, em sua maior parte, pela pertinéncia da teoria da cegueira
deliberada no nosso Direito” (ALMEIDA et al., 2021) (grifo nosso).

Assim, e, pressupondo também que “ha consideravel divergéncia doutrinaria
sobre a compatibilidade entre o dolo eventual e o delito de branqueamento de capitais”
(CURY, 2020), buscar-se-a melhor demonstrar este em sua configuracao da tipicidade
subjetival4, com destaque, nas hipéteses de dolo eventual. Sendo, compatibilizando-

a com a ignorancia deliberada, isto:

[...] destaca que se tratando de delito de lavagem de capitais, seria
possivel verificarmos a configuracdo do dolo ndo apenas nas situacfes
em que o agente conhece ou tenha fundada suspeita da origem ilicita das
operagcBes financeiras realizadas, mas, também, nos casos em que,
conscientemente se esconde para evitar que informagdes e detalhes
adicionais sobre os ativos financeiros movimentados cheguem ao seu
estado mental de conhecimento. [...] (BOTTINI apud ALMEIDA et al., 2021)
(grifo nosso)

No arremate, as melhores posi¢cdes doutrinaria e jurisprudencial quanto ao
tema, referenciar e colacionar aquelas que nos permitam guiar-nos na adequada
interpretagdo e, por isso, na correta incorporagédo da Teoria da Cegueira Deliberada

ao direito pétrio.

2 BREVES NOCOES NORMATIVA-DOGMATICAS DOS DELITOS DE LAVAGEM
DE CAPITAIS: Lei 9.613/98 e Lei 12.683/12

Segundo, (SILVA et al., 2021), concisa ao fato juridico da lavagem de dinheiro,

ainda gue, remonte as suas origens ao inicio do século XX'° passa a tipificacdo

da cegueira deliberada assemelham-se ao dolo eventual da legislagédo e doutrina brasileira.”

13 Contudo, ressalva-se, conforme (SOARES, 2019): “A incidéncia das disposi¢des penais da Lei n°
9.613/1998 aos agentes que se mantém em estado proposital de desinformacdo sobre a procedéncia
ilicita dos bens movimentados ndo € pacifica na doutrina e jurisprudéncia patrias. Em que pese
constituir maioria a corrente da aceitagdo, ha quem pondere a necessidade de uma reforma legislativa
para recepcionar expressamente a willful blindness.”

14 Assim, (RAGUES | VALLES apud ALMEIDA et al., 2021): “observa que haveria uma equiparacéo
com efeito de atribuir responsabilidade penal subjetiva, entre os casos de clara observancia aos
elementos subjetivos que configuram uma conduta delitiva e as hipéteses em haveria um
desconhecimento intencional acerca dos referidos elementos”.

15 Veja-se, (CONSERINO apud HIPPERT et al., 2021): “J4 no século, XX, a origem da expresséo
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enquanto crime “préprio”® somente recentemente?’, isto, a partir da década de 80

com a edicao da Lei 191, de 18 de maio de 1978, na ltalia, e, por aqui, mais préximo
ainda no ano de 1998, por meio da Lei 9.613, alterada no ano de 2012 pela Lei 12.683,
buscam criminalizar a “ocultagédo ou dissimulagao da origem, localizagdo, disposi¢ao,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos e valores provenientes, direta ou
indiretamente, de infragao penal’.

Desta sorte, continuam aqueles autores, por reduzir, que este movimento na
legislacdo criminal internacional e, também, a nacional ndo busca somente e, a
principio, a criminalizacdo destas condutas através de “novo” tipo penal, em verdade,
consiste num esforco ao combate a macro criminalidade!®. Vez que, a pratica de
reciclagem de ativos, apresenta-se como sendo ela resultado direto de suas
atividades ilegais antecedentes.

Posto, assim, sem grande surpresa, a sua clara ligacdo com o crime
organizado, “espacos cinzentos entre as figuras do crime organizado e da lavagem de
valores, 0 que acentua a proximidade, quase que absoluta, entre as duas figuras”
(SANCTIS, 2015) (grifo nosso), ou seja, de umbilical ligacdo e, de grande relevo e
importancia, busca-se de toda sorte a sua represséo, com isso, atingir ao seu objetivo
de prevenir (desestimular)!® aquela criminalidade organizada.

Deve-se agora destacar sua importancia e, consequentemente, concitar
quanto ao necessario e efetivo combate aos crimes de lavagem de capitais (money
laundering)?°, isto, uma vez que, conforme nos aponta (LEITAO apud SOARES, 2019)

“os delitos relacionados a lavagem de dinheiro movimentaram, no ano de 2013, entre

lavagem de dinheiro ou money laudering, conforme consta, é proveniente do lendario Al Capone, que
com o dinheiro auferido com o contrabando de bebidas e cigarros, adquiriu no final da década de 1920,
na cidade americana de Chicago, uma série de lavanderias para Ihe permitir a realizacdo de depésitos
bancéarios de pequenos valores monetarios compativeis com a venda na lavanderias, no entanto, tais
depodsitos resultavam de sua atividades ilicitas do comércio de bebidas, exploracdo do jogo e
prostituigdo.”

16 Conforme, (ARAS et al., 2023): “Embora a lavagem de dinheiro dependa de uma infragdo penal
precedente, guarda autonomia tipica e processual”.

17 Neste sentido, veja-se, (HIPPERT et al., 2021): “Antes mesmo da obrigagdo da criminalizagdo
imposta pela Convencéo de Viena de 1988, ltalia, Alemanha e Estados Unidos ja haviam criminalizado
a lavagem de dinheiro nos anos de 1978, 1980 e 1986, respectivamente.”

18 Para, (CODEVILA, 2022): “Todos eles estao inseridos no contexto dos chamados crimes do colarinho
branco, também conhecidos pelo termo macrocriminalidade, em razdo dos efeitos mais abrangentes
das condutas criminosas em comparagédo com a criminalidade classica”.

19 Em, (MORO, 2010): “Tem por base a constatagdo de que ndo basta, para prevenir ou reprimir o
crime, a imposicao de pena privativa de liberdade ao criminoso. O que é essencial é privar o criminoso
dos ganhos decorrentes de sua atividade, ou seja, confiscar o produto do crime. E a consagracéo do
velho adagio de que o ‘crime nao deve compensar’.”

20 Qu seja, (SILVA et al., 2021): “lavar dinheiro é trocar o dinheiro sujo, pelo dinheiro limpo.”
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US$ 800 bilhdes e US$ 2 trilhdes, anualmente, o que equivalia de 2% a 5% do Produto

Interno Bruto mundial”. Neste cenario preocupante sobreleva-se negativamente o
Brasil, pois, segundo, (ALMEIDA et al., 2021), ele vexatoriamente ocupa o “7° lugar
entre 145 economias com maior deslocamento de dinheiro ilicito no periodo aferido”?..
Senao, pior:
[...] Por arremate, considerando a corrupcao historica enraizada no Brasil,
desde a colonizacéo, atualmente, ocupando a 722 colocacéo na percepgao
da corrupcdo, atrds de paises da América Latina com grau de
desenvolvimento econdmico muito inferior, que a lavagem de dinheiro é
pratica essencial a manutencdo do crime organizado, bem como, os
preocupantes impactos socioecondmicos que tem, inclusive em nivel global,

imprescindivel a unido de esforcos no combate urgente e prioritario a
corrupgéo [...] (HIPPERT et al., 2021)

Neste escolio, (CALLEGARI et al., 2017), dizem que o crime de lavagem de
dinheiro torna-se uma preocupacao da ordem internacional notavelmente a partir de
1988, e, apos, a Convencéo de Viena??. Desde entédo, recomendou-se as nacdes a
criminalizagdo da “reciclagem de ativos”?3, conforme leciona (MORO, 2010), isto,
mostra-se importante, pois, tal medida leva a uma asfixia econdmica e, por
consequéncia, ao desmantelamento das organizacdes criminosas, em especial, as
pessoas de seus lideres, vez que, retira-lhes a capacidade de autofinanciamento de
suas atividades ilicitas.

Inobstante, sé-lo nosso pais signatario daquela Convencdao, isto, desde o
Decreto 154, de 26 de junho de 1991, contudo, manteve-se ele silente até 3 de marco
de 1998, guando entéo, editou a Lei 9.613. Uma das razdes disso, pois, era necessaria
estabilizacdo econémica do Brasil, a qual, ocorreu na segunda metade da década de
90, assim, nosso pais “tornou-se atraente para a lavagem de dinheiro, propiciando

21 Neste caso, e, conforme (ALMEIDA et al., 2021): “o relatério elaborado pelo Global Financial Integrity
estima-se que economias do Brasil, india, Russia e China foram responsaveis pelo transito de U$$ 3
trilhdes ilegais entre 2003 e 2012, sendo que U$$ 217 bilhdes correspondem ao fluxo brasileiro”.

22 “Foi, em verdade, nos anos 80 que o combate a lavagem de dinheiro ganhou forga, em especial
diante do fortalecimento dos grandes cartéis de trafico de drogas. A comunidade internacional
percebeu que a melhor forma de enfrentar essas ordens criminosas € identificar e bloquear seu
fluxo de recursos, e asfixia-las financeiramente. Para isso, foi recomendado aos paises que
criminalizassem o ato de ocultar ou dissimular valores ou bens oriundos de atividades delitivas.”
(CONJUR, 2024) (grifo nosso)

23 Sendo, (DRESCH et al., 2017): “A ‘reciclagem de ativos’ passou a ocupar o interesse politico-
penal a partir dos anos 70 e 80 do século XX. Nesse periodo, as estrondosas quantias movimentadas
pelos narcotraficantes colombianos, na venda de cocaina para usuarios estadunidenses, chamaram a
atencdo do Governo. Em 1982, apds a apreensao de numerarios oriundos do trafico, o termo Money
laundering (lavagem de dinheiro) foi judicializado.” (grifei)
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investimentos com a seguranca necessaria a plena conversao de lucros auferidos por
praticas criminosas” (ANSELMO, 2013).
De todo modo, (CALLEGARI et al., 2017), recorda-nos que na edicdo da

norma, veja-se exposi¢cao de motivos do eminente Ministro Nelson Jobim, na ocasiao
classificou lhe aquela legislacdo como de “segunda geragdo”?, e, por este motivo,
com um rol fixo de crimes antecedentes. Por isso, limitando as condutas que se
prefaciam consequentes ilicitos de lavagem de dinheiro. Mas, certo também, que
todas elas tratar-se-iam de “crimes” graves e, ainda, que possuissem caracteristicas
transnacionais, isto, a exemplo, das legislacdes de Portugal e Alemanha.

Sendo, mais, para aqueles autores o uso da definicdo “crime” ndo estava
isento de critica, pois, deixava-se de lado injustificadamente o enquadramento de
alguns crimes menores antecedentes (diga-se, contravencdes), estes, tao lesivos
guanto aos outros, vide, a lavagem de dinheiro em consequéncia da contravencao
penal do “jogo do bicho”.

No compasso, (ALMEIDA et al, 2021), concluem a primeira norma
estabeleceu as medidas de carater preventivo e repressivo no curso interno do direito
brasileiro, e, esta, a posterior aprimorou-se através da Lei 12.683, de 9 de julho de
2012. Por certo, (CALLEGARI et al., 2017), registram a nova redacédo al¢cou a horma
patria ao patamar das legislacdes de “terceira geracao”, ou seja, ndo ha rol taxativo
de crimes antecedentes.

Disse, (ARAS et al., 2023), o crime de lavagem de capitais busca criminalizar
procedimentos fraudulentos na realizacdo de manobras de ocultacéo, dissimulacéo e
reintegracdo de capital ilicito junto a economia formal e, com estes, tentar dar-lhe uma
aparéncia de origem licita para seu aproveitamento a fins privados. Continua, mas,
aguela conduta antecedente ja ndo mais precisa tratar-se de “crime”, hoje, basta a
qualquer infracdo penal que produza de alguma forma uma vantagem econémica para
ser tida como conduta antecedente para efeito da lavagem de dinheiro.

Posto, assim, e, sem superdimensionar eventual estrutura tipica

fragmentaria®®, conforme (MORO, 2010), o estudo da lavagem de capitais enquanto

24 \eja-se, (NETTO et al., 2021): “A segunda geragdo versa sobre leis que tiveram seu surgimento
posteriormente, e que além do trafico de drogas, possuem um rol taxativo de crimes antecedentes,
ampliando a represséo ao crime de lavagem de dinheiro.”

Neste caminho, também, (ARAS et al., 2023): “Sao trés as etapas distinguiveis no iter criminis da
lavagem de dinheiro. Da primeira, a captacdo, colocacdo ou concentracao (pré-lavagem), passa-se a
etapa de dissimulacéo ou estratificacdo dos ativos (lavagem propriamente dita), chegando a etapa final
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fendbmeno, ainda, sob perspectiva da investigacdo criminal, usualmente divide-se ela

em trés fases/etapas. No lecionar deste autor a primeira fase seria a “colocagao”
(placement), na qual, através de manobras fraudulentas busca-se aportar no sistema
financeiro aqueles valores ilicitos, a qualquer maneira, no intuito de distancia-los de
sua origem material ilegal mascarando, assim, sua proveniéncia ilicita.

Continua, a segunda etapa, trata-se da “dissimulagdo ou circulagao”
(layering), na qual, por meio de uma série de operacdes e transacdes financeiras
movimenta-se aos humerarios originalmente irregulares e, com isso, busca-se impedir
e/ou dificultar ao seu rastreamento, e, de sua origem criminosa. Por fim, segue o autor,
a terceira fase seria a “integragao” (integration), nesta, aqueles valores agora séo
reintegrados ao sistema em negdcios e propriedades, isto, como se investimentos
licitos integralmente o fossem.

Mas, reitera (MORO, 2010), inobstante a separacao didatica em fases, basta
a “realizacao de qualquer das condutas atinentes a qualquer fase, em caso no
qual seja possivel a segmentacdo, pode ser apta, em tese, a configurar a préatica do

crime consumado” (grifo nosso).

3 DAS TEORIAS SOBRE O DOLO: O ELEMENTO SUBJETIVO NOS DELITOS DE
LAVAGEM DE CAPITAIS

Em breve sintese, e, sob escoélio de (CALLEGARI et al., 2017), depreende-se

guanto as teorias sobre o dolo, a primeiras delas seria a teoria do conhecimento, sua

razdo, para configurar uma conduta como dolosa bastaria a existéncia do elemento
cognitivo (ou intelectivo), porquanto, desnecessario ao correlato elemento volitivo.

Seguem, os autores, denomina-se a segunda como teoria do consentimento, nesta,

exige-se apenas do agente em seu agir a previsdo da possibilidade do resultado e,
com esta, ele se conforme para que a conduta seja tida como dolosa.

Sendo ainda, para aqueles autores, haveria a denominada teoria da
indiferenca, para a qual, o agente nao precisa nem aprovar, consentir ou se conformar
com o resultado, basta aqui, que ele o aceite e seja indiferente para com o resultado

de sua conduta. Segue, uma quarta teoria seria a designada teoria da vontade, nesta,

de integracdo dos bens, direitos ou valores (pds-lavagem)”.
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a conduta dolosa do autor comporta a admissao do resultado, o qual, mesmo que néao

desejado este agente ndo se importa com sua realizacdo, assim, “ndao nega a
existéncia da representacao (consciéncia) do fato, que é indispensavel, mas destaca,
sobretudo, a importéncia da vontade de causar o resultado” (BITENCOURT, 2014),
diga-se, também, para os mencionados autores esta € a teoria adotada pelo Cédigo
Penal Brasileiro, destacam, o art. 18, caput.

Consorte, no espectro da teoria da vontade, esta, enquanto “critério aferidor
do dolo eventual, pode ser traduzida na posicdo do autor de assumir o risco de
produzir o resultado representado como possivel, na medida em que ‘assumir’
equivale a consentir, que nada mais é de uma forma de querer” (BITENCOURT, 2014),
Ou seja, para este autor no recorte desta teoria inclui-se também a atual definicdo
normativa de dolo eventual, assim, conforme previsto no inciso |, do art. 18 do Cédigo
Penal Brasileiro.

Recorda-nos, (CALLEGARI et al., 2017), e, estes, apresentando as licbes de
Francisco Mufioz Conde e Mercedes Garcia, 0s quais, todos concluem que o fato
tipico ndo € apenas composto de elementos objetivos de natureza descritiva e/ou
normativa, desde Welzel e sua “teoria final da acao” (BITENCOURT, 2014) inclui-se
aguela elementos subjetivos. Seguem, esta concepcdo traz consigo algumas
consequéncias das quais, para o momento, cita-se o deslocar (ou melhor, incluir) na
tipicidade os elementos do dolo e culpa, estes, outrora na visdo de lhering limitados
a reprovabilidade da conduta, ou seja, a Ultima instancia da culpabilidade.

Por agora, e, do elemento subjetivo do tipo doloso, este possui dois
momentos, aos quais, (GRECO, 2017)%, associa duplo contelido psicolégico, o
primeiro, de ordem intelectual ligado a consciéncia ou conhecimento, o segundo, de
ordem volitiva, diga-se, a vontade da acao, ou seja, dirigida para um fim na busca de
um resultado, tanto quanto, ainda que nao pretendido, haja aceitacdo deste pela
assuncgéao de um risco na sua producao.

Assim, por tal razéo, dolo direto (primeiro grau) € o resultado da consciéncia
e vontade na realizagdo de uma conduta descrita num tipo penal, igualmente, a

definicdo de dolo eventual (segundo grau) comporta a soma entre conhecimento

26 No original, (GRECO, 2017): “La definicion de dolo actualmente aceptada por la generalidade de los
buenos manuales es la de ‘conocimiento y voluntad de realizar el tipo objetivo’. Segun este
entendimento, el dolo tendria um doble contenido sicoldgico: un componente cognitivo y outro volitivo”.
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(sendo também, a consciéncia de sua alta probabilidade) com a aceitacdo do risco da

producao do resultado, este, ainda que ndo desejado mais que se cré possivelmente
evitavel.

Veja-se, (KLEIN, 2024), neste reconhecido embate no direito continental e,
por vezes, no limite ténue e tedrico entre o dolo direto, dolo eventual e culpa
consciente, surgiu por aqui a Teoria da Cegueira Deliberada, ndo por menos, mostra-
se inevitavel e necessério neste cenario a sua distingdo com dolo, culpa e, mais, dolo
eventual.

Com rapida discussdo, e, importante ressalva tém-se que “a cegueira
deliberada ndo pode ser comparada com o dolo eventual. Nesta relacdo, a cegueira
deliberada (ou melhor, a conduta que tenha estas caracteristicas) € o objeto a ser

classificado na categoria dolo eventual” (EISELE, 2023). Senao, também:

[...] o concreto tratamento criminolégico que esta modalidade de dolo, aceita-
se, deverd merecer nos sistemas continentais, nos quais a graduacdo da
consequéncia juridicas por razdes de imputacdo subjetiva — a distincdo
simplista entre dolo e culpa — ndo é rica o bastante para captar a distintas
valoracdes que merecem as diferentes situacdes que se ddo na prética. [...]
(RAGUES | VALLES, 2021)?7

3.1 DOLO EVENTUAL E IMPUTACAO SUBJETIVA NOS DELITOS DE LAVAGEM DE
CAPITAIS

De inicio, e, conforme (DRESCH et al., 2017), antes das alteracdes
promovidas pela Lei 12.683/12 majoritaria doutrina?® perfilava posicdo no sentido de
gue o elemento subjetivo do tipo de lavagem de capitais admitia tdo e, somente, ao
dolo direto, ou seja, era imprescindivel de que o sujeito ativo conhecesse da origem
ilicita dos bens e valores que a posterior ocultaria e/ou dissimularia de sua origem

criminosa.

27 No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “es el concreto tratamento penoldgico que esta modalidad
de dolo, si se acepta, debera merecer en los sistemas continentales, en los que la gradacion de las
consecuencias juridicas por razones de imputacion subjetiva — la distincién simplista entre dolo y culpa
—no es lo bastante rica como para captar la distinta valoracion que merecen las diferentes situaciones
que se dan en la practica.”

28 Contudo, ressalvavam (DRESCH et al., 2017), ndo era a posicdo de todos os doutrinadores e
julgadores, pois, antes mesmo da indicada alteracéo legislativa, ao contrario, prelecionava Sergio Moro.
De toda sorte, a redacédo anterior ndo lhe impedida, e, nem mesmo, exigia que o sujeito ativo possuisse
a conhecimento pleno e especifico das condutas ilicitas antecedentes a lavagem de capitais, por justa
razdo, permitia-se a sua responsabilizagdo a titulo de dolo eventual.
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De outro modo, (KLEIN, 2024), filiam-se aqueles admitirem ser possivel a

modalidade de dolo eventual naquelas praticas ilicitas, restava entédo, a divergente
posicdo da doutrina e, da jurisprudéncia, na discusséo quanto a exigéncia ou nao de
conhecimento especifico do crime antecedente.

Contudo, destacam (ALMEIDA et al., 2021), a partir da nova redacéao legal,
esta, consolidou e, retirou de qualquer davida, ser possivel a modalidade de dolo
eventual nas condutas previstas na lei. E, também, (CALLEGARI et al., 2017), ao se
modificar?® o inciso |, § 2°, do art. 1°, passaram os delitos de lavagem de capitais®
comportar a dolo eventual®!, desta maneira, permitiu-se a discussdo da possibilidade
(ou nédo) na aplicacdo da Teoria da Cegueira Deliberada naqueles crimes de
branqueamento de dinheiro32.

Senéo, também, o Supremo Tribunal Federal ao ser instado na Acao Penal
470, conhecida como “mensaldo”, disse (MOSER, 2017), que nossa Corte
Constitucional na oportunidade reconheceu que nas hipoteses dos crimes de lavagem
de dinheiro ndo exige do autor que este atue com dolo direto, ao contrario, basta para
tanto o dolo eventual®.

Neste sentido, ainda, afirma (MORO, 2010), ndo se exige do agente, diga-se,
o “terceirizado” ou “lavador profissional” o pleno conhecimento da origem ou natureza
criminosa, isto, até porque, € caracteristica deste tipo de negociacao ilicita o siléncio

e o “desconhecimento proposital”* das partes, novamente, basta para tanto que ele

; a go; Apos: | -
utiliza, na atividade econémica ou financeira, bens, direitos ou valores provenientes de infracéo penal;
(Redacdo dada pela Lei n® 12.683, de 2012).

%0 lgualmente, (PRADO apud MOSER, 2017): “em decorréncia da possibilidade de aplicagdo do dolo
eventual ao crime de lavagem de dinheiro, basta um conhecimento pouco aprofundado sobre a origem
ilicita do dinheiro para ja se configurar o crime de lavagem”.

31 Em, (DRESCH et al., 2017): “Os trabalhos anteriores ao ano de 2012, com excegdo de Sérgio Moro,
como destacado alhures, ndo vislumbravam a possibilidade de se afirmar o elemento subjetivo do tipo
quando o agente desconhecesse o crime anterior do qual se originou o ativo objeto de branqueamento.
Além disso, poucas vozes advogavam em prol da aplicabilidade do dolo eventual nos casos anteriores
aLein. 12.683/2012.”

32 Neste caminho, veja-se (KLEIN, 2024): “Sérgio Moro sustenta a existéncia de uma lacuna legislativa
colmatavel no tipo previsto no caput do art. 1° da Lei de Lavagem, o que torna admissivel a aplicacao
da Doctrine ao caso, a exemplo do que vem sendo adotado pelo Direito Comparado, com o que tal
questao é entregue a doutrina e a jurisprudéncia.”

33 Nota-se, em (CALLEGARI et al., 2017), que para grande parte dos doutrinadores espanhois os delitos
de lavagem de capitais perfazem-se em todas as modalidades de dolo e, por isso, também, sob a forma
de dolo eventual.

34 Veja-se, mais, em (MORO, 2010): “N&o ha motivo para que lhe sejam revelados detalhes sobre a
origem ou a natureza dos valores, bens ou direitos envolvidos, nem ele tem motivo para realizar amplas
indagaces a esse res- peito. A regra nessa espécie de transacao € o siléncio, s6 sendo revelados os
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tenha conhecimento da probabilidade daquele fato e/ou origem e, mesmo assim, atue

de forma indiferente a ocorréncia do resultado delitivo.

Portanto, com toda razao, deve-se admitir a modalidade de dolo eventual no
reconhecimento do tipo subjetivo nos delitos de lavagem de capital. Pois, do contrério,
recordam (HIPPERT et al., 2021):

[...] No caso em comento, o Ministro Celso de Mello (2013) entendeu pela
aplicabilidade do dolo eventual no delito de lavagem de capitais, assegurando
gue “parece-me que ndo admitir a realizacdo do crime de lavagem com
dolo eventual significa na pratica excluir a possibilidade de punicéo das
formas mais graves de lavagem, em especial a terceirizacao profissional da
lavagem”. [...] (MOSER, 2017) (grifo nosso)

4 TEORIA®® DA CEGUEIRA DELIBERADA3

E, limitada a discussdo, ndo ha unica definicAo do que seja “cegueira
deliberada”. Conforme, (EISELE, 2023), definir-se-ia como aquela situacdo na qual o
sujeito decidiu intencional e conscientemente em nao confirma uma ou mais
circunstancias sobre o fato, mesmo assim, segue ele na sua acéo ainda que o tenha
previsto alta possibilidade de tal aspecto/circunstancia existir.

Por igual caminho, (CALLEGARI et al., 2017), apresentando-nos a definicdo
do dicionario legal norte-americano, para estes, fala-se em cegueira deliberada
naquelas situacdes nas quais um individuo deixa de fazer uma pergunta razoavel de
suspeita de irregularidades, mesmo que, esteja ciente de que é altamente provavel
gue a acao seja ilegal.

Seguem, os autores, com aquelas definicbes oferecidas doutrinariamente,
assim, para Husak e Callender é imprescindivel para hipétese existirem a no minimo

trés fatores, o primeiro diz respeito ao fundamento da suspeita, esta, ndo deve se

fatos necessarios a realizagcéo do servigo pretendido.”

85 Com restricdo, (EISELE, 2023): “Portanto, embora seja comum a alusdo a uma suposta ‘teoria’ da
cegueira deliberada, ndo se trata de uma proposicao tedrica, mas de uma denominacgéo que se refere
a uma forma comportamental especifica.”

3 Sendo, pela brevidade do momento, quanto a origem da “expressdo” cegueira deliberada, ou,
conforme, recorda-nos (CALLEGARI et al., 2020) Willful Blindness Doctrine, esta, também conhecida
por Ostrich Instructions (instru¢des de avestruz) ou Conscious Avoidance Doctrine (doutrina do ato de
ignorancia consciente).
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basear somente em emocdes, ja, 0 segundo, refere-se quanto a probabilidade e, por

fim, o terceiro de ordem motivacional.
Neste caso, o individuo deliberadamente cego deve possuir um motivo para
se manter alheio a verdade, ou seja, conscientemente deseja preservar para si a
possibilidade de defesa, isto, enquanto uma estratégia, sobre a culpa e/ou
responsabilidade na situacdo em que possa se ver implicado no futuro. Assim,
também:
[...] Esta deciséo de ignorar deliberadamente a possibilidade identificada pode
decorrer de trés fatores: a) da irrelevancia, para o sujeito, da eventual
existéncia da caracteristica prevista; b) de uma intencdo de evitar a
confirmacéo do aspecto para evitar colocar-se na posi¢éo de ver-se obrigado
a tomar uma decisé@o com o efetivo conhecimento desse aspecto ou; c) devido
a finalidade de alegar o desconhecimento (considerando como néo

conhecimento efetivo) do aspecto ignorado como um recurso defensivo,
visando elidir sua responsabilidade pelo fato. [...] (EISELE, 2023)

Desta maneira, seguem (CALLEGARI et al., 2017), a definicdo de Charlow
para a cegueira deliberada ndo conta com trés, mas, sim, quatro fatores. Para este
autor, entdo, exige-se que o sujeito possua a informacao de sua conduta ilicita ou, ao
menos, que esteja muito proximo de acreditar quanto a existéncia do seu elemento
tipico. Assim, por seus fins improprios, intencionalmente evita ele de tomar
conhecimento pleno, uma vez que, ndo poderia dar continuidade ao ato que agora
suspeita fortemente ser criminoso.

Neste giro, e, das licbes de (RAGUES | VALLES, 2021), por regra no direito
penal moderno as condutas proibidas penalmente devem-se a sua atribuicdo subjetiva
de responsabilidade, ou seja, requerem dos sujeitos o pleno conhecimento das
circunstancias objetivas do tipo penal, do contrario, em tese, seria 0 caso de erro de
tipo.

Por este viés, sobra aquele autor e, a nés, certa inquietacdo nos casos
limitrofes do elemento subijetivo do tipo, vez que, “ndo resta claro a solugéo que se
propdem para aqueles supostos que, de maneira intencional, o sujeito haja evitado
adquirir agueles conhecimentos minimos que requerem o dolo eventual™’ (grifo

nosso), ou melhor, como tratar os sujeitos que se esforcam de toda maneira por nédo

37 No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “no queda clara la solucién que se propone para aquellos
supuestos em los que, de manera intencionada, el sujeto haya evitado adquirir incluso aquellos
conocimientos minimos que requiere el dolo eventual”.
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aprofundar nos detalhes de sua atuacéo, dito de outra maneira, seria aceitavel que

eles se beneficiassem penalmente por seu “desconhecimento” estruturado em
desejada e astuta torpeza.

Conquanto, sem exasperac¢des dogmaticas, e, da limitada discusséo deste
artigo, (CALLEGARI et al., 2017), rendem considerar aquelas primeiras hipoteses,

recorde-se, cegueira deliberada estas ndo se confundem com a imprudéncia e, nem

também, com ignorancia culpavel. Naqueles casos e, para (FARIA, 2022), requerem
a desconfianga do sujeito da alta probabilidade do cometimento de um crime, ainda,
uma evitacdo deliberada de obter mais conhecimento para confirmar, ou ndo, a
existéncia de um delito e, mais, deve a ignorancia ser pautada na vontade de evitar a

qualquer tipo de responsabilidade penal.

4.1 DAS SUAS ORIGENS NOS SISTEMAS JURISDICIONAIS ANGLO-SAXAO E
ESTADUNIDENSE

Segundo, (RAGUES | VALLES, 2021), o primeiro registro no sistema juridico
da common law ocorreu em 1861 na Inglaterra, este, no julgamento Regina vs.
Sleep?8, neste caso, disse, o juri promoveu a condenacédo do agente, pois, restou certo
a eles de que a abstencédo de obter conhecimentos pelo ferrageiro foi intencional, e,
neste caso, merecia ele a igual resposta punitiva a hipétese do conhecimento
efetivo.3®

Desde entdo, as “cortes inglesas passaram a repetir esta racio decidendi em
outros casos de jogos ilegais e, também, em uma variedade de delitos que exigiam a
actual knowledge. Ao final do século XX, a teoria da cegueira deliberada ja estava
firmemente estabelecida no direito inglés” (CURY, 2020).

Recordam-nos, (CALLEGARI et al., 2020), no ano de 1899 esta teoria passou
a figurar também nas Cortes Americanas e, disse (RAGUES | VALLES, 2021), teve

38 Em (ROSA et al., 2018): “discutiu-se a absolvigdo deste por malversacao de bens do Estado. Sleep
era um ferreiro, acusado de embarcar containers em um navio, com parafusos de cobre com a marca
(sinal em forma de flecha) indicativa da propriedade do Estado inglés. Na ocasido, Sleep foi considerado
culpado pelo jari por desvio de bens publicos, delito que requer, como elemento do tipo, o
conhecimento de tal circunstancia (bem publico) pelo agente. Entretanto, ante a arguicdo da defesa
de que o ferreiro ignorava a propriedade estatal dos bens, o0 magistrado o absolveu por entender que o
réu desconhecia a origem daqueles.” (grifo nosso).

39 No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “la abstencion intencionada de obtener conocimientos, en
caso de haberse probado, habria debido merecer la misma respuesta punitiva que el conocimiento
efectivo.”
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sua primeira incidéncia no caso Spurr vs. United State??, e, desde entdo, “a

jurisprudéncia norte-americana passa a valer-se desse precedente e repete-o, em
outros provimentos jurisdicionais, solidificando o entendimento de que a ignorancia
deliberada e o conhecimento equiparar-se-iam” (ROSA et al., 2018).

Desta sorte, seguem (CALLEGARI et al., 2020), a tese da ignorancia
deliberada caminha em suas discussdes jurisprudenciais nas cortes norte-
americanas, isto, até 1962, quando entdo, incorporam-na atraves da se¢do 2.02 ao
Model Penal Code. Bem como, passou ter ela mais destaque na década de 1970,
pois, neste momento sua aplicacdo ganha forca, isto, em especial, na repressédo aos
delitos de entorpecente.

Veja-se, assim, o paradigméatico caso United State vs. Jewell*, a partir deste,
firmaram “entendimento de que, quem € consciente da alta probabilidade da
existéncia de um crime e ndo faz o necessario para confirmar tal existéncia, sera
tratado similarmente aquele que detém a plena certeza sobre a ocorréncia delitiva,
pois a esta equivale” (ROSA et al., 2018) (grifo nosso).

Ou seja, desde entdo, reconheceu-se a tese da “culpabilidade igualitaria™?,
esta, em (CALLEGARI et al.,, 2017), considera que o agente consciente da alta
probabilidade da existéncia de um fato, e, que mesmo assim, nada faz para confirmar
as suas suspeitas deve ser tratado igualmente ao que possui pleno conhecimento
sobre as circunstancias do delito. Nestes casos, entdo, a ignorancia deliberada e o
efetivo conhecimento comportariam o mesmo grau de culpabilidade.

E, (EDWARDS apud EISELE, 2023), de conduta tao culpavel quanto (diga-se,
mente culpada)*® aquele que possuisse o pleno conhecimento do aspecto ilicito

ignorado. Neste caminho, (EISELE, 2023), “alguém que tenha conhecimento da

40 Assim, (EISELE, 2023): “Trata-se de um caso em que o acusado, que trabalhava em um
estabelecimento bancéario em Nashville, garantiu 0 pagamento de cheques de um correntista sem
conferir a existéncia de fundos em sua conta corrente.”

41 Em, (RAGUES | VALLES apud ROSA et al., 2018): “Trata-se do caso que, em 1976, Jewell foi
condenado por cruzar a fronteira entre o México e os Estados Unidos transportando maconha no porta-
malas de seu veiculo, e mesmo tendo alegado que ndo sabia o que trazia consigo, recebeu provimento
jurisdicional desfavoravel afirmando que ‘a ignorancia deliberada e o convencimento positivo tém um
mesmo grau de culpabilidade™.

42 Segue, (CALLEGARI et al., 2017), conforma-la a trés principais vertentes, a primeira, como espécie
do género conhecimento, a segunda, por igual reprovabilidade e, por fim, exige-se a motivagéo inidénea
da manutencéo deliberada na ignorancia.

43 Neste caminho, ainda, destaca (EISELE, 2023): “a ignorancia intencional satisfaz a mens rea do
conhecimento quando houver um dever de conferir o fato e o sujeito propositalmente deixe de verificar
as circunstancias da realidade, ‘fechando os olhos’ ante a situagdo para evitar a constatacdo de suas
caracteristicas.”
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existéncia de um risco relacionado com uma conduta que esteja realizando tem o

dever de informar-se sobre este risco para saber se a conduta sera realizada de forma
segura.”

Para, (RAGUES | VALLES, 2021), equiparar-se-ia ao conhecimento efetivo as
hipéteses nas quais o agente possuisse condicdes de saber que participava de
atividade ilicita, mas, que propositalmente fechasse aos olhos a sua descoberta
(desconhecimento proposital). Disse, mais, (ROBBINS apud RAGUES | VALLES,
2021), deve-se idéntico grau de culpabilidade a ignorancia deliberada com aquele
caso de conhecimento efetivo e positivo do agente.

Com ressalva, (FARIA, 2022), recorda que nos sistemas juridicos da common
law a responsabilidade penal, esta, ao menos, envolve basicamente a dois
componentes, um objetivo e externo denominado de actus reus* e, outro, aspecto de
origem interna ou subjetivo que consiste na mens rea®, e, caracteriza-se pelas
atividades mentais do agente, as quais, em grau crescente de culpabilidade, séo:
purposefullness, knowledge, recklessness e negligence.

Em sintese dela, neste espectro culpabilidade surge a “ignorancia deliberada”,
e, trata-se de medida a ser contraposta ao elemento do knowledge previsto no sistema
inglés, ou seja, admite-se que um determinado e certo grau menos elevados de
conhecimento, este, seria 0 bastante e suficiente para caracterizar a mens rea
naqueles delitos ao qual se lhe exigem para sua configuragao.

N&o isenta de critica, acrescenta (FARIA, 2022), que se mostra indispensavel
para a responsabilidade criminal ndo apenas se demonstre a elevada probabilidade
de ciéncia dos elementos do tipo, mas, também, sé-lo facilmente identificavel pelo
agente. Ou seja, recordando, Husak e Callender, conclui-se deve estar ele
subjetivamente, agente, por fundamento consciente de uma alta probabilidade e, ndo
mera emoc¢do, dos fatos ilicitos antecedentes em questdo, mesmo assim,
deliberadamente mantem-se cego e alheio a verdade por um motivo, diga-se,

preservar a si uma possibilidade de manobra de defesa. Para tanto, ainda:

44 Em rapida sintese, (CALLEGARI et al., 2020): “consiste em causar um injusto ou um mal proibido, é
o ato emsi”.

45 Neste sentido, (CALLEGARI et al., 2017): “Para a common law, entdo, o mens rea, ou “mente
culpada” engloba os elementos subjetivos da tipicidade e a culpabilidade, dentro dos quais esta o intent,
que se divide em quatro categorias de atitudes mentais: purpose ou intent (intencdo), knowledge
(conhecimento), recklessness (imprudéncia) e negligence (negligéncia).”
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[...] Com o passar do tempo, a jurisprudéncia americana estipulou certos
requisitos para a utilizacéo da Teoria: a) ciéncia do agente quanto a elevada
probabilidade de que bens, os direitos e os valores sejam provenientes de
crime; b) atuacdo do agente de modo indiferente a esse conhecimento e c)
escolha deliberada do agente de permanecer ignorante. [...] (MOSER, 2017)

4.2 COMPATIBILIZACAO: DA COMMON LAW PARA CIVIL LAW.

Para (DRESCH et al., 2017), “grande critica que se faz a aplicagcao da teoria
esta na sua origem”, idem, (ALMEIDA et al., 2021), pois, trata-se de instituto crivado
na common law, e, neste sistema jurisdicional ndo ha grande preocupag¢do com a
exata delimitacédo do elemento subjetivo do tipo (sob a perspectiva da civil law)?¢, isto,
em casos que se assemelham a culpa consciente e ao dolo eventual.

De outro modo, (SOARES, 2019), e, sem igual discussao, pois, no “cenario
mundial, a teoria da cegueira deliberada experimentou grande difusdo nos
ordenamentos juridicos apds ser caracterizada como modalidade de imputacao
subjetiva pelo Tribunal Penal Internacional (TPI)”. Ou seja, vé-se consolidada*’ a
Teoria da Cegueira Deliberada no sistema da common law, mas, néo limitada aquele
transpOs-se ela também ao ambito da civil law, neste processo, teve pioneirismo a
jurisdicéo espanhola (GONZALEZ, 2018)%.

No Brasil, em (FARIA, 2022), uma das primeiras e, mais importante referéncia,
deu-se no julgamento do furto ao Banco Central*®. Bem como, inclusive noutros
casos®, “a Teoria ganhou notoriedade no julgamento da Operagdo Lava Jato”
(MOSER, 2017). Destaca esta autora, inobstante a origem da teoria no sistema
jurisdicional da common law, foi ela ja incorporada ao direito continental (civil law),

veja-se:

46 Novamente, recorde-se (FARIA, 2022), na responsabilidade penal, ao menos, envolve basicamente
a dois componentes, um deles objetivo e externo denominado de actus reus e, outro, aspecto de origem
interna ou subjetivo que consiste na mens rea, este Ultimo, caracterizam as atividades mentais do
agente e, estas, em grau crescente de culpabilidade, subdividem-se em: purposefullness, knowledge,
recklessness e negligence.

47 Com isso, ndo se diz isenta de criticas, assim, nos recorda (ROSA et al., 2018), mas, que ndo existe
oposicdo quanto a sua aplicabilidade, mas, sim, no que concerne a delimitar seu alcance. O qual,
inclusive espraia-se a outros campos além do criminal, assim, veja-se (CURY, 2020).

48 No original, (GONZALEZ, 2018): “A partir del afio 2000 surge en la jurisprudencia esparfiola una nueva
figura doctrinal importada del derecho anglosajén”.

49 Neste sentido, (ROSA et al., 2018): “No Brasil, aponta-se como leading case da ignorancia deliberada
a sentenca condenatoria proferida no julgamento do maior furto da histéria do pais, ocorrido no Banco
Central, em Fortaleza-CE, no dia 06 de agosto de 2005.”

50 Ainda, (ALMEIDA et al., 2021): “O segundo julgado a ser aqui referido foi a decisdo proferida pelo
entdo Juiz Sérgio Moro na sentenca que envolveu o crime de descaminho de cigarros”.
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[...] 346. S&o aqui pertinentes as constru¢des do Direito anglo-sax&o para o
crime de lavagem de dinheiro em torno da “cegueira deliberada” ou “willful
blindness” e que é equiparavel ao dolo eventual da tradigdo do Direito
Continental europeu. (...) 348. A doutrina da cegueira deliberada, apesar de
constituir construgéo da common law, foi assimilada pelo Supremo Tribunal
Espanhol (STE), ou seja, corte de tradicdo da civil law, em casos de
receptacao, trafico de drogas e lavagem, dentre outros. [...] (MOSER, 2017)

Firmou-lhe, também, aquele magistrado em seus ensaios e atuacao o quanto
possivel as exigéncias para a aplicabilidade, a luz da doutrina e jurisprudéncia
brasileira, das hipoteses da cegueira deliberada, quais sejam: “(l) ciéncia pelo autor
da elevada probabilidade de que os bens envolvidos tinham origem ilicita, (ii) atuacdo
indiferente pelo autor quanto a essa elevada probabilidade e (iii) escolha deliberada
pelo autor de permanecer ignorante aos fatos” (ALMEIDA et al., 2021).

Sendo, por rapida observacao, conclui-se que mantiveram aqui similaridade
aos critérios igualmente observados pela jurisprudéncia estadunidense, cite-se:

[...] Os critérios a serem observados para esta classificagcao sdo os seguintes:
a) o sujeito deve estar ciente da alta probabilidade da existéncia do aspecto
de fato juridicamente relevante; b) o sujeito deve ter deixado de verificar a
efetiva existéncia do aspecto de fato juridicamente relevante devido a uma
decisdo proposital e orientada & ndo constatacao deste fato; e c) o sujeito ndo

pode estar convencido de que este aspecto do fato juridicamente relevante
ndo existia na situacdo concreta. [...] (EISELE, 2023)

Sendo mais, e, das licdes de Ramon Ragués i Valles, podemos concluir que
cegueira (na matriz hispanica, usa-se, ignorancia) deliberada mostra-se perfectivel
aos sistemas continentais da civil law, neste caminho, também (ROSA et al., 2018) e
outros.

Citam, os autores, que o doutrinador espanhol reduz a incidéncia da hipotese
da ignorancia deliberada, as seguintes caracteristica: 1) em sendo menos do que o
dolo, assim, ha uma auséncia de representacéo suficiente dos elementos do tipo
penal; Il) capacidade de obter a informacao ignorada, pois, s6 pode desconhecer
aquilo de que possuia condi¢cdes de conhecer; Ill) exista um dever, ainda, que néo
especifico, de obter a informacao que foi ignorada, e, para tanto, bastaria a simples
inobservancia do dever geral; e, IV) voluntariedade da ignorancia, assim, o

desconhecimento precisa ser intencional e fruto do proprio individuo.
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Entdo, somando-se (FARIA, 2022), seria 0 caso de reconhecer a ignorancia

deliberada naquelas hip6teses em que o individuo auto e, propositalmente®?, coloca-
se numa situacdo de erro de tipo, este, por intermédio da criacdo voluntaria de
barreiras para que desta forma ele ndo venha a tomar pleno conhecimento de fato
juridicamente relevante.

Desta sorte, para autora, aplicar-se-ia a teoria da cegueira deliberada em
estrita visdo e naqueles casos nos quais o sujeito, tenha, desde o principio, intencéo
de n&o responsabilidade pelo seu ato, visando, com isso, essa manobra afastar a sua
consciéncia atual e, portanto, o dolo de sua conduta.

Em breve analise, parece-nos que a “ignorancia deliberada” encontra-se num
estagio intermediario, ou de quase formacdo, da representacdo plena®, assim,
adaptado, (RAGUES | VALLES apud GONZALEZ, 2018). Contudo, certo de que esta
nao se mostra completamente prejudicada, ao contrario, e, por este motivo, ndo se
estaria com a aplicacdo da Teoria promovendo uma dupla relativiza¢do da imputacao
subjetiva, a todo modo, prejudicar ao mesmo tempo o conhecimento e a vontade.

Pois, nestes casos existe uma acéo anterior (e, quando ndo permanente) livre
e desimpedida de manter-se o agente deliberadamente naquele estagio de evitacdo
da plena representacdo, e, com isso, pretende furtar-se ele da eventual
responsabilidade criminal escudando a sua conduta em sua proépria torpeza.

Neste caminho, resta-nos das licdes de (RAGUES | VALLES, 2021), de que,
“‘determinadas circunstancias de sua conduta, tendem a reconduzir aquela
modalidade de dolo denominada ‘dolo eventual’, apesar da recusa em saber, em tais
casos 0 sujeito ja conta com um conhecimento basico suficiente para lhe atribuir tal

forma de dolo.”? (traducéo nossa)

51 Sendo, mais, (BOTTINI apud ALMEIDA et al, 2021): “nos explica que tal teoria inverteria a l6gica da
imputacao subjetiva, assumindo enorme destaque o arcabouco de informacgfes que supostamente teria
sido ignorada pelo agente, de forma consciente, e ndo as informagdes que realmente ele possuia.”

52 Neste sentido, (GONZALEZ, 2018): “en aquellos casos en los que el sujeto ha contado com uma
sospecha inicial de que su conducta presente o futura podia resultar lesiva para algun interés
penalmente relevante pero ha preferido mantenerse en un estado de ignorancia como una estrategia
para, llegado el caso, poder alegar dicha ignorancia como una estrategia para, llegado el caso, pode
alegar dicha ignorancia en su descargo cabe advertir una necesidad de sancion similar a la de los
casos de dolo eventual y, desde luego, superior a los supuestos habituales de negligencia.”

53 No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “determinadas circunstancias de su conducta, suelen
reconducirse a aquella modalidade de dolo denominada ‘dolo eventual’ pues, pese a su renuncia a
conocer, en tales casos el sujeto cuenta ya com um conocimiento basico suficiente para atribuirle tal
forma de dolo”.
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4.3 DOLO EVENTUAL E A TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA: EQUIVALENCIA
OU SOBREPOSICAO?

Sem desconsiderar, esta questdo, em sua complexidade do tema, mas, por
agora, resta certo de que ela é fruto da critica oferecida quanto a incorporacédo, ou
diga-se, em quais limites da-se a possivel recepcao da Teoria da Cegueira Deliberada
nos sistemas jurisdicionais continentais, estes, marcados por sua tradicdo dogmatica
da civil law.

De toda maneira, e, conforme (ROSA et al., 2018), ndo isenta de discusséo,
inclusive na propria common law, afirmam tém-se inUmeras tentativas de bem
delimitar aquela teoria, isto, quanto ao seu alcance, posto, assim, a jurisprudéncia
estadunidense considera por ser dolosa (ou melhor, em situac&o equiparavel ao dolo)
a atuacdo do agente que voluntariamente se coloca em posicdo de alienacao
(obstaculo ao conhecimento) e, por este motivo, deixa de se aprofundar neste
conhecimento das circunstancias objetivas, estas, a frente de situacdes lhes parecem
suspeitas.

Por igual razéo, a incorporacdo na jurisprudéncia em Espanha, considera-na
por dolosa aguela conduta do sujeito que realiza ao ndcleo do tipo, mas, que
voluntariamente deixa conhecer mais a fundo as reais circunstéancias do fato. Por aqui,
segundo os autores, em critica a outras correntes doutrinaria, as quais, compartilham
a posicdo daguelas cortes superiores espanholas, e consideram a situacdo dos que
se “autocolocam” em estado de desconhecimento igualmente dolosa.

Por argumentos distintos, rende criticas (SANCHEZ, 2021)%*, as situacdes de
(in)certeza quanto ao elemento subjetivo da consciéncia, ou seja, sobre o
conhecimento, é terreno do ja existente “dolo eventual’, e, por isso, ndo a qualquer
outro instituto, assim, também, caminha ao ensaio de (GRECO, 2021)%°.

Neste sentido, (FARIA, 2022), os casos em que 0 sujeito intencionalmente

tenha renunciado a ter conhecimento pleno de algum relevante aspecto criminal, ou

5 No original, (SANCHEZ, 2021): “Las decisiones — de hacer o no hacer — em situaciones de
incertidumbre o con una representacién con dudas es el terreno en nuestra tradicion dogmatica del dolo
eventual.”

55 No original, (GRECO, 2021): “En esos casos, no hay mucho que discutir. En ellos, como precisa
Ragués (item IV.A), existe indiscutiblemente dolo, al menos bajo la forma de dolo eventual.”
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seja, deseja ele se manter ignorante sobre os fatos, mesmo, assim, inobstante

“dolosa” a conduta esta seria hipétese de dolo eventual, e, ndo outra, segue:

[...] Desse modo, em paises de civil law, nos quais se tem a figura do dolo
eventual, as hipéteses nas quais o sujeito atua mesmo tendo ‘renunciado
voluntariamente a conhecer com exatidao algum dos aspectos penalmente
relevantes da sua conduta’ a apresenta resolugao satisfatéria, mesmo sem a
aplicagéo da Teoria em questéo. [...] (FARIA, 2022)

Segue, (EISELE, 2023), fundamentalmente o debate no Brasil sob campo
tedrico realiza-se com base nas diferencas entres os institutos, ou seja, “cegueira
deliberada (...) ndo se equipara ao dolo eventual, pois (...). No dolo eventual ha
assungao do risco, o que nao se verifica na cegueira deliberada” (REGIS PRADO;
GOMES apud EISELE, 2023).

Ainda, recorda-nos (RAGUES | VALLES, 2021), “determinadas circunstancias
de sua conduta, tendem a reconduzir aquela modalidade de dolo denominada ‘dolo
eventual’, apesar da recusa em saber, em tais casos o sujeito ja conta com um
conhecimento basico suficiente para lhe atribuir tal forma de dolo.”®® (traducédo nossa)

Porquanto, e, ressalvadas as posi¢cdes contrarias, o debate precisa
transcender a estas, posto, assim, melhor nos esclarece a questéo (SILVEIRA apud
EISELE, 2023), para o autor, inobstante eventual justaposicdo destes institutos,

rediga-se, a cegueira deliberada e o dolo eventual, por certo, eles ndo se tratam da

mesma coisa, ainda que, possam coincidir em determinados aspectos nao se pode

dizer que seja sinbnimo e, nem também, que possuam identidade de sentidos.
Consorte, partilharem de similaridade, diga-se, novamente, a cegueira

deliberada e o dolo eventual, de melhor posicéo acolhe as licdes de (EISELE, 2023),

uma vez que, para o autor a cegueira deliberada nédo se trata de hipotese desconexa,

ou seja, outra coisa ao dolo eventual, mas, corretamente, uma de suas

hipdteses/modalidades.

Ou seja, continua o autor, “a cegueira deliberada é hipotese classificada e o
dolo eventual é o instituto classificatério”, ndo € caso de diferenca e/ou divergéncia,

mas, sim, espécies de um mesmo género. Por certo, entdo, ndo restam dicotdmicas

% No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “determinadas circunstancias de su conducta, suelen
reconducirse a aquella modalidade de dolo denominada ‘dolo eventual’ pues, pese a su renuncia a
conocer, en tales casos el sujeto cuenta ya com um conocimiento basico suficiente para atribuirle tal
forma de dolo”.
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as hipoteses, mas, equiparaveis (ZACARQUIM SIQUEIRA; REZENDE apud
SOARES, 2019). Dito isto, portanto:

[...] Os institutos apresentam, portanto, inegavel similitude, podendo-se
enquadrar a suspeita justificada e a disponibilidade da informacdo como
conhecimento, ou consciéncia do fato constitutivo da conduta penalmente
relevante, sendo a assuncdo do risco representada pela manutencao
deliberada do chamado estado de ignorancia. Assim, sendo, a teoria da
cegueira deliberada encontra lastro legal de aplicacdo em nosso
ordenamento penal no Art. 18, |, do Estatuto Repressivo [...] (SOARES, 2019)

Conclui-se, brevemente por agora, mostra-se acertada a posi¢ao
jurisprudencial e doutrinaria majoritarias, especialmente, para este estudo a brasileira,
nao se esqueca, esta inaugurada em 2007 pelo Professor Doutor Sergio Fernando
Moro, (EISELE, 2023), para o qual, a Teoria da Cegueira Deliberada se equivale e/ou
equipara-se a uma modalidade (forma) de dolo eventual.

Ou seja, a ignorancia deliberada assim nao se confunde com o dolo eventual,
pois, a primeira interfere no conhecimento e, o segundo, na vontade, inobstante, com
ele se assemelhar, ou melhor, equiparar conforme a atual posicdo doutrinaria e
jurisprudencial. Contudo, um n&o toma o lugar do outro na imputagéo subjetiva, pois,
naquela o agente pode (sendo mais, ttm meios e condi¢cdes para isso) de tomar
conhecimento (representacéo) dos fatos e, por conseguinte, deliberadamente busca
desconhecé-la (ou seja, colocar-se em condicdo erro de tipo), tudo isto, com o fim de
eximir-se de futura responsabilidade criminal.

Ao passo, (CALLEGARI et al, 2017), lembra-nos que nas hipéteses de dolo
eventual restam presentes aos dois elementos essenciais do dolo®’, ou seja, 0 agente
tem conhecimento da possibilidade de ocorrer o resultado (elemento intelectual ou
cognitivo) e, segundo, comporta-se com indiferenca em relacdo a sua producéo
(elemento volitivo). Por isso, forma ele a representacdo inobstante ndo se deseje ao
resultado, mas, aceita-o e age de maneira indiferente a ele, assim, relativiza-se a
vontade, mas, ndo o conhecimento que existe, e, porquanto completo.

Por fim, isto, nos permite concluir, sob melhor 6tica que a Teoria da Cegueira
Deliberada se trata de modalidade, ou melhor, de mais uma maneira de se interpretar
os fatos a luz do dolo eventual, assim, tomando-se a cegueira deliberada como uma

de suas hipéteses. Certo, também, ressalva-se acolher a somente casos limitrofes e

57 Em, (BITTENCOURT, 2023): “Dolo é a consciéncia e a vontade de realizagdo da conduta descrita
em um tipo penal’.
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especificos, bem por isso, imprescindivel resta a sua analise a cada caso, posto, nao

se mostrar ela solugcéo a todos 0s casos, isto, sob risco objetivo.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Por agora, com a devida vénia, e, da concisa critica a (GRECO, 2017), com o
qual partilharmos da posicéo de que o dolo prescinde de vontade, mas, certo também
em determinados casos, igualmente, de pleno conhecimento. Veja-se, a actio libera
in causa nesta h& previa e eventual representacdo de fato/circunstancia delitiva, o
qual, podera ou ndo ocorrer, isto, pois, certo que a buscada inimputabilidade Ihe retira
a plena consciéncia (ou, neste caso, o conhecimento) do agente do fez ou fara.

Desta sorte, inobstante, (MOSER, 2017) assemelhar a actio libera in causa
com a cegueira deliberada, uma vez que, na segunda 0 sujeito busca opor um
obstaculo para formacéo do total conhecimento de fato e/ou circunstancia de que
podia e/ou devia saber, e, assim, reservar-se a beneficio préprio de erro de tipo
provocado. Mas, sem esquecer, de que ndo menos reprovavel mostra-se a sua
conduta e, também, nem menos lesiva aos bens juridicos tutelados.

Por tal razdo, nestes termos, acertadamente carece de reprimenda aquela
conduta objetivamente que se busca ser “desconhecida” e, ao mesmo tempo,
intencionada subjetivamente dolosa.

Por tais motivos, entdo, parece-nos correta e de melhor razao a posicéo de
(MORO apud EISELE, 2023) a “doutrina da cegueira deliberada ndo é a de se
estender o alcance da responsabilizacdo penal por lavagem, mas de estimular a
criacdo de uma cultura de integridade e prevencao, especialmente por parte dos
setores regulados”.

Continuando, ainda que partilhem de similaridade, isto, porém, néo significa
gue sejam idénticas, diga-se, actio libera in causa e a cegueira deliberada, e, explico,
na primeira delas, criar-se propositadamente a obstru¢cdo ao pleno conhecimento.
Contudo, parece-nos que nesta, a0 menos, existe uma parca representacdo do
resultado lesivo que se procura perfazer, lembre-se, do classico exemplo da
embriaguez preordenada para o “encorajamento” da pratica de um homicidio. Porém,

a auséncia de consciéncia (novamente, de conhecimento), ndo esta isenta de
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descontrole, e, assim, pode levar a conduta ilicita diversa daquela inicialmente

representada e desejada.

Consorte, ja a segunda, na ignorancia deliberada pretende-se criar uma
hipotese de erro de tipo, a qual, inicialmente resta genérica, isto, uma vez que, a
representacéo de conhecimento, ou melhor, desconhecida propositadamente, de que
seja potencialmente “algo” ilegal seja objeto antecedente e, assim, também,
consequente a conduta futura do sujeito que a estes sinais de alerta fecha
intencionalmente os olhos.

Neste caminho, também, ensina (RAGUES | VALLES, 2021), “determinadas
circunstancias de sua conduta, tendem a reconduzir aquela modalidade de dolo
denominada ‘dolo eventual’, apesar da recusa em saber, em tais casos o sujeito ja
conta com um conhecimento basico suficiente para Ihe atribuir tal forma de dolo.”>®
(traducdo nossa)

Reitera-se, cabe melhor posicao (EISELE, 2023), uma vez que, para o autor
a cegueira deliberada nédo se trata de hipétese desconexa, ou seja, outra ao dolo
eventual, mas, corretamente, a uma das hipoteses/modalidades desta. Conclui-se, por
agora, acertada a posicéo jurisprudencial e doutrinaria majoritarias, especialmente, a
brasileira, a qual, ndo se esqueca, inaugurada em 2007 pelo Professor Doutor Sergio
Fernando Moro, (EISELE, 2023), por qual, considera-se a Teoria da Cegueira
Deliberada por se equivaler e/ou equiparar-se a uma modalidade (forma) de dolo
eventual.

Ou seja, isto, nos permite concluir, de que a Teoria da Cegueira Deliberada
se trata de modalidade, ou melhor, de mais uma maneira de se interpretar os fatos a
luz do dolo eventual, assim, tomando-se a cegueira deliberada como uma de suas
hipoteses, mas, ressalva-se, acolher a somente casos limitrofes e especificos, bem
por isso, imprescindivel resta a sua andlise a cada caso, posto, ndo se mostrar ela
solugéo a todos os casos, isto, sob risco objetivo.

Desta maneira, considerando, a limitacdo do debate, ainda que brevemente,
demonstrou-se a perfectibilidade da citada teoria ao ordenamento e jurisdicdo

brasileiros, e, consorte, ainda mais, ap0s, as alteracfes promovidas na Lei 9.613/98,

5 No original, (RAGUES | VALLES, 2021): “determinadas circunstancias de su conducta, suelen
reconducirse a aquella modalidade de dolo denominada ‘dolo eventual’ pues, pese a su renuncia a
conocer, en tales casos el sujeto cuenta ya com um conocimiento basico suficiente para atribuirle tal
forma de dolo”.
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agora, ja sem grandes discussdes, resta compativel a modalidade de dolo eventual

com as condutas tipicas de lavagem de capital. E, por consequéncia, sem duvida,
mostra-se adequada a sua interpretacdo sob os termos da Teoria da Cegueira
Deliberada.
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