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9. — Os fiéis mais fundamentalistas das teses (neo)liberais ndo deixam duvidas
guanto ao destino que reservam ao estado social, convencidos de que os tempos de
hoje néo justificam tantos ‘mimos’ aos trabalhadores. Sentindo-se a vontade,

1) proclamam abertamente que o seu estado garantia (a nova mascara do
estado capitalista) assenta na “aceitacao do papel fundamental e insubstituivel do
mercado e da propriedade privada na organizagdao econémica e social”;

2) afirmam, como verdade absoluta, que s6 o mercado livre garante a
concorréncia, que sO a concorréncia garante a eficiéncia econémica e que s6 esta
assegura o bem-estar de cada um e de todos;

3) sublinham que a funcdo essencial do estado garantia €, a seu ver, a de
fomentar a concorréncia, i.€, a de deixar funcionar o mercado, passando de uma
l6gica da oferta para uma légica da procura.?

E a saudade incuravel do que nunca existiu: os mercados de concorréncia
perfeita.

A boa maneira de Milton Friedman, a liberdade de escolha — axioma segundo o

qual cada individuo é o melhor juiz dos seus interesses e da melhor forma de os

! Aproveito neste texto reflexdes que desenvolvo em trabalhos de maior folego, em vias de publicacdo
em livro, em Portugal e no Brasil. Dedico este artigo a minha Colega e minha Amiga Aldacy Rachid
Coutinho, com muita “fraternura” e muita consideragéo.
? Cfr. A. A. ALVES, ob. cit.
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prosseguir, com vista & maximizagdo do seu bem-estar — é proclamada como a
pedra de toque do ‘novissimo’ estado garantia, ao qual se confia a missdo de
“garantir a liberdade de escolha a todos os cidadaos”, missao que faria dele “o

estado social do século XXI™

, embora ele ndo passe, a nosso ver, de uma
reinvencdo do estado liberal dos séculos XVIII e XIX, com alguns condimentos
provenientes da doutrina social da igreja (como o principio da subsidiariedade,
defendido em 1931 pelo Papa Pio XI na enciclica Quadragesimo Anno).

E o regresso festivo — ainda que as vezes negado — ao laisser-faire. E a
insisténcia na tecla gasta da soberania do consumidor, como se alguém pudesse
acreditar que, ao escolher o que quer, no exercicio da sua liberdade de escolha, € o
consumidor que determina, também no que toca aos servicos publicos que
satisfazem direitos fundamentais (educacéo, salde, seguranca social, justica), o que
se produz, como se produz e para quem se produz.

De acordo com os canones, proclamam que “ndo ha liberdade sem
concorréncia’. E, para garantirem a liberdade de escolha, defendem que deve haver
“concorréncia livre e saudavel na prestacdo de servigos e bens” [incluindo os
servicos publicos, é claro]. E alegam que “a concorréncia tem de ser leal e
saudavel”, concluindo que, por isso mesmo, o0 estado garantia deve apenas
“estabelecer as regras do jogo e agir quando estas ndo sdo cumpridas”, porque o
estado “ndo deve ser jogador e arbitro ao mesmo tempo”.*

E como, segundo esta dogmética, as classes sociais ndo existem, e o estado é
um estado acima das classes, a conclusédo é a de que a vocacgao do estado € a de
ser um arbitro neutral, zelador do bem comum. O que significa que é contra a sua
natureza assumir-se como ‘estado-jogador’, i.€, como estado prestador de quaisquer
bens ou servigcos (mesmo que se trate de servigos publicos).

Na melhor das hipéteses, admite-se que o estado intervenha supletivamente,
como estado subsidiario: por exemplo, s6 deve criar escolas publicas onde nao
houver escolas privadas e onde ndo se conseguir estimular a sociedade civil a cria-

5

las.” Ao estado subsidiario caberia apenas complementar a iniciativa privada,

® Cfr. F. A. FONSECA, ob. cit.

* Cfr. F. A. FONSECA, ob. cit.

® Em Capitalism and Freedom, Milton Friedman — o grande defensor da liberdade de escolha na

segunda metade do século XX — defende abertamente que o estado ndo deve ocupar-se com a oferta

de um servico publico de educacado, porque o mercado pode perfeitamente oferecé-lo. Na mesma

onda (quase provocatdria), defende que deveriam ser privatizados os parques nhacionais de
6



estimular e apoiar a sociedade civil e os “corpos sociais intermédios” nela existentes.
Este estado social subsidiario perfila-se, afinal, como o estado social impedido de o
ser, por simples deducao dos axiomas ideoldgicos do neoliberalismo.

E, mais uma vez, a atitude reacionaria de quem, sob a bandeira pretensamente
libertaria da liberdade de escolha, pretende impor o regresso a tempos antigos,
neste caso aos tempos em que 0S corpos sociais intermédios (nomeadamente a
Igreja Catdlica) detinham o monopdélio do ensino (e da saude), constituindo o centro
produtor da ideologia dominante anterior as revolucdes burguesas, verdadeiro
pensamento Unico desses tempos (tempos em que, sem qualquer sofisma, a
liberdade de escolha ndo existia, nem a liberdade de pensamento, nem — para a
grande maioria das pessoas — qualquer espécie de liberdade).

E como a liberdade de escolha é considerada “um instrumento essencial quer a
prossecucdo do bem individual de cada um quer a prossecuc¢do do bem comum da
sociedade”, a dedugdo ldgica ja se adivinha: “ser contra a liberdade de escolha é ser
contra o bem de todos os cidaddos, é ser contra a verdadeira democracia”
[sublinhados nossos. AN].°

Noutro plano, o estado social € acusado de ser “anti-social” porque “amordaca a
liberdade de escolha”, porque “se apoderou da liberdade de escolha dos cidadaos”,
transformando-se em “estado totalitario”, gerador de uma “sociedade de escravos”.
A conclusao de tal juizo s6 pode ser a de Milton Friedman e de todos os neoliberais:
destruir, custe 0 que custar, este estado social prestador de servigcos publicos a
margem do mercado. A solugao ‘milagrosa’ esta no estado garantia, “uma bussola
que nos ajuda a saber onde esta o norte, o sul, o oeste e o leste”. A condenacéo

impiedosa dos que ndo seguem o catecismo neoliberal é fatal, porque “ser-se contra

Yellowston e de Grand Canion, com este argumento: "Se o publico deseja este tipo de atividade o
suficiente para aceitar pagar por ele, as empresas privadas terdo todos os incentivos para oferecer
tais parques”. Salve-se a franqueza brutal com que diz o que pensa, ‘virtude’ que ndo ostentam os
seus seguidores destes tempos de crise, sempre propicios aos pescadores de aguas turvas...

® Reporto-me a F. A. FONSECA, ob. cit. Para combater ‘crimes’ como este, cometidos por aqueles
que se opunham a verdade verdadeira, foi criada a Inquisicdo (que obrigou Galileu a renegar a sua
‘verdade’) e as fogueiras da Inquisicdo (onde morreu Giordano Bruno, por se ter recusado a renegar a
sua ‘verdade’). A mesma obediéncia cega a dogmas indiscutiveis leva hoje os defensores da
ideologia dominante a pretensdo de afastar da cidadania os que pensam de modo diferente,
negando-lhes ostensivamente o acesso aos grandes meios de comunicacdo de massa e remetendo-
0s para a categoria dos inimigos internos.
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0 estado garantia é ser-se inimigo da liberdade”.” A ameaca totalitaria do discurso

neoliberal surge a cada passo, inevitavelmente.

Se o estado social é o “caminho da servidao” (Hayek, 1944), se ele € um estado
totalitario, inimigo da liberdade, parece légico que, acompanhando Milton Friedman,
se considerem, no mesmo plano dos inimigos externos, 0s inimigos internos, entre
0s quais “os homens de boa vontade que desejam reformar a sociedade (...) e obter
grandes transformagdes sociais”. A ameaga que representam € a de pretenderem
que o estado seja um agente de transformacgfes sociais, através de politicas
publicas que promovam uma sociedade mais justa e mais igualitaria. Mas o
“fascismo de mercado” (ou o “fascismo amigavel’) de que falam, ha anos, Paul
Samuelson e Bertram Gross, colocam-nos na mira da repressao, sempre justificada
quando se trata de combater os traicoeiros inimigos internos.®

Como se diz acima, os puristas do neoliberalismo pretendem que o estado
garantia é o estado social do século XXI. Esconjuram o estado social, mas, a cautela
— porque tal é ainda politicamente correto —, continuam a falar de estado social, que
chamam estado social subsidiario, para o pér em confronto com o estado
providéncia de matriz keynesiana, que chamam estado social-burocréatico, assim
‘batizado’ porque os seus padrinhos sabem bem que a burocracia suscita a aversao
de toda a gente.

Mas o estado social que se quer substituir pelo estado social subsidiario tem
outros defeitos, além de ser burocratico. Ele é também um “estado arbitrario”, um
estado que “mata a inovagdo e o progresso”, um “estado social-burocratico de
diregdo central, gratuito e universal”.’ E muita coisa. Vejam sé: além de ser um
estado de direcao central (!), ele é — talvez o pior de tudo — “gratuito e universal”.

Chegamos ao que importa, porque o que os adversarios do estado social nao

’ Cito, mais uma vez, F. A. FONSECA, ob. cit. Comentando este trabalho de Fernando Ad&o da
Fonseca, Gomes Canotilho afasta-se deste modelo de estado social, argumentando que ele “peca
pela sua incapacidade de compreender que a liberdade n&o se reduz a garantir a capacidade de
mercado de muitos, mas em assegurar a real liberdade de milhdes”; que, “para haver liberdade de
escolha, é preciso resolver um outro problema: o da igualdade” e ainda que “o estado garantia dos
minimos n&o resolve o problema da socialidade”, porque “o minimalismo social corre sempre 0 risco
de reforcar as desigualdades sociais proximas da prépria exclusdo” (“Sobre os fundamentos..., cit.,
40).

® Sobre a redescoberta do inimigo interno e os perigos do “frendly fascism” e do “fascismo de
mercado”, ver o nosso Neoliberalismo e Direitos Humanos, nomeadamente o cap. VI.

° Cfr. M. PINTO, “O peso..., cit. Outros chamam ao estado garantia “estado social regulador”, por
oposicao ao “estado social prestador”, a mais perigosa espécie do perigoso estado social, aquela em
gue o estado, em sentido lato, se assume como prestador de servicos publicos a margem do
mercado. Cfr. F. V. SOUSA, ob. cit., 15.
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querem é precisamente um estado que ofereca um servico nacional de saude
universal e gratuito para todos 0os que procuram OS Seus Servicos e um sistema
publico de ensino universal e gratuito, argumentando, ‘dogmaticamente’, que este
estado social burocratico-totalitario e anti-social desresponsabiliza os cidadaos e
mata a liberdade de escolha, que € condi¢cao sine qua non da dignidade humana.

Outro ‘crime’ do estado providéncia é o que se traduz no enfraquecimento dos
chamados “corpos sociais intermédios”. As lagrimas derramadas a este respeito
parecem anunciar a saudade dos tempos em que, a falta de direitos sociais, a
caridade era a Unica forma de assisténcia aos pobrezinhos.

Milton Friedman foi muito claro ao defender que o ‘crime’ em causa consiste no
“declinio das atividades privadas de caridade”, ‘crime’ grave para quem defende que
“a caridade privada dirigida para ajudar os menos afortunados” € “o0 mais desejavel’
de todos os meios para aliviar a pobreza e é “um exemplo do uso correcto da
liberdade”.

O Ayathola de Chicago fez discipulos. Um deles (Ronald Reagan) chegou a
Presidente dos EUA e, nesta qualidade, defendeu que “os programas sociais
comportam a longo prazo o risco de frustrar os americanos na sua grande
generosidade e espirito de caridade, que fazem parte da sua heranca”.*® Tudo
l6gico: para ndo frustrar os americanos ricos que gostam de fazer caridade (talvez
para ‘lavar’ os seus pecados e tentar ganhar o céu...), ndo se pode acabar com os
pobres, objetivo impio do estado social. Era o que faltava! Invertendo uma
expressao corrente no século XVIII, poderiamos dizer que a abundancia de pobres
faz a felicidade dos ricos na terra e permite-lhes ganhar um lugar no céu, como
recompensa da sua “grande generosidade e espirito de caridade”.

Esta filosofia’ tem, de resto, tradicdo nos EUA. Em 1931, em plena Grande
Depresséo, o Presidente Hoover defendeu, numa comunicacdo ao pais, que a crise
s6 poderia ser enfrentada através da,

Manutengdo do espirito de ajuda mutua através de donativos
voluntarios. Isto é de infinita importancia para o futuro da América.
Nenhuma acdo do estado, nenhuma doutrina econdmica, nenhum
projeto ou plano econdémico — sustentava o Presidente dos EUA —

pode substituir a responsabilidade que Deus impds a cada homem e
a cada mulher para com os seus vizinhos.**

10 Citacdo colhida em H. ALLEG, ob. cit., 107.
' Apud P. MATTICK, ob. cit., 126/127.



E esta visdo do mundo que alimenta as teses dos que criticam o estado social
porque ele, como “instituicdo burocratica” que €, “ndo pode assegurar o essencial do
gue o homem sofredor — todo o homem — tem necessidade: a amorosa dedicacao
pessoal’. Estou a citar a enciclica Deus caritas est, do Papa Bento XVI (25.12.2005),
na interpretagéo que dela faz o atual bispo do Porto: “o Papa — escreve ele — refere-
se aqui especialmente as atividades sécio-caritativas”.*?

Tirando todas as consequéncias deste discurso, Milton Friedman defende
abertamente, como vimos, a necessidade de “derrubar definitivamente o
estado-providéncia”. Nado s&o tdo claros os (neo)liberais de hoje, embora se
pressinta que desejam o mesmo que o seu mentor ideolégico. Com efeito, se
Friedman defende que os descontos obrigatdrios para a seguranca social sdo um
atentado contra a liberdade individual, é frequente encontrar entre os neoliberais dos
nossos dias quem defenda que “os custos indiretos do trabalho” (os descontos para
a seguranga social) “sdo um dos principais entraves ao crescimento do emprego e a
integracdo social”.’® Perante este juizo tdo severo, sera dificil ndo concluir que
também eles defendem a necessidade de destruir rapidamente o estado providéncia
prestador do servi¢co publico de seguranca social, porque o consideram um estado
anti-social, inimigo das liberdades, um estado totalitario gerador de sociedades de
escravos. Um estado assim justifica a ‘guerra santa’ contra ele...

Estes neoliberais regressam, deste modo, ao velho mito individualista de que
cabe a cada individuo (como seu direito e como seu dever) organizar a sua vida de
modo a poder assumir, por si s0, o risco da existéncia (o risco da vida) e acautelar a
sua propria sobrevivéncia. E voltam as costas a cultura democrética e igualitaria da
época contemporanea, caraterizada ndo sO pela afirmacdo da igualdade civil e
politica para todos, mas também pela busca da reducéo das desigualdades entre os
individuos no plano econdmico e social, no ambito de um objetivo mais amplo de
libertar a sociedade e os seus membros da necessidade e do risco, objetivo que esta
na base dos sistemas publicos de seguranca social.

Pela nossa parte, queremos deixar bem claro que somos contrarios as ‘guerras
santas’. E queremos sublinhar também que, quando aqui criticamos as solugdes que
assentam nas atividades assistenciais e na caridade, ndo estamos a criticar as

pessoas ou as instituicbes que praticam a caridade.

12 Cfr. Manuel CLEMENTE, ob. cit., 42.
13 Cfr. A. A. ALVES, ob. cit.
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O que criticamos € 0 projeto politico que pretende destruir um estado que
garante a todos os cidaddos o direito a saude, o direito a educacdo e o direito a
seguranca social, em nome do principio da responsabilidade social coletiva e do
respeito devido a dignidade de cada pessoa, para o substituir por um qualquer tipo
de estado assistencial ou estado caritativo, em que a caridade seja considerada “o
mais desejavel” de todos os meios para aliviar a pobreza e para preservar a
liberdade e a dignidade das pessoas.

O que criticamos é o regresso a caridadezinha. O estado mata impiedosamente,
a golpes de espada, os direitos inerentes ao sistema publico de seguranca social e
promove depois, levantando piamente a cruz, as instituicdes de caridade, porque as
sopas dos pobres (agora designadas pelo nome ‘técnico’ de cantinas sociais...) séo
fundamentais para ajudar os pobrezinhos...

Este programa politico aponta para um projeto de sociedade que representa, a
Nnosso ver, um retrocesso civilizacional inadmissivel nos nossos dias. Recusamo-lo
sem contemplacg@es, plenamente convencidos de que ndo estamos, por isso, a ser
“‘inimigos da liberdade” nem a negar a “verdadeira democracia”, antes estamos a
defender uma sociedade digna do homem, uma sociedade democratica de homens

livres.

10. — No contexto portugués e europeu, a crise atual tem servido de pretexto
para atacar a escola publica e o servico nacional de saude. Mas talvez a cruzada
mais violenta esteja a ser movida contra o sistema publico de seguranca social.

A equacado sobre a sua pretensa insustentabilidade financeira tem origem nos
dogmas da ideologia neoliberal, que, como vimos, Milton Friedman expds com toda
a clareza ao considerar o principio da responsabilidade social coletiva como uma
“‘doutrina essencialmente subversiva”, para concluir pela necessidade de destruir
completamente o estado-providéncia.

Em conformidade com esta ideia, o Presidente do BCE, Mario Draghi, deixou ha
tempos cair esta pérola: “os europeus ja nao sao suficientemente ricos para

andarem a pagar a toda a gente para nao trabalhar’.** E se o desemprego é sempre

4 Entrevista ao Wall Street Journal, 24 de fevereiro de 2012.

E esta ‘filosofia’ que explica algumas situagdes arrepiantes que se vao tornando correntes nesta
europa civilizada. Em Portugal, ja ha partidos que ndo se envergonham de propor que o0s
desempregados (e os que recebem o rendimento social de insercédo) sejam obrigados a prestar um
tributo social, trabalhando dois ou trés dias por semana no cumprimento de tarefas de interesse
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desemprego voluntario, como também defende Milton Friedman, os subsidios de
desemprego (bem como as demais prestacdes sociais) hdo passam de subvencao a
preguica. Conclusao: quem né&o quer trabalhar ndo tem nenhuns direitos e ndo deve
ser pago para nao trabalhar. E ponto final. Sentenca do neoliberalismo.™

A ideologia dominante (muito influente mesmo nas fileiras da social-democracia-
europeia-gestora-leal-do-capitalismo) entende hoje que, a luz da nova correlacdo de
forcas na economia e na sociedade, podem ser dispensadas as solugcbes de
compromisso que conduziram ao estado social e o ‘legitimaram’ perante o proprio
capital, que teve de aceitar que o estado capitalista mudasse de ‘mascara’.: com o
fascismo, tinha vestido a pele de lobo mau (o estado fascista); nas novas condicdes
historicas decorrentes da Segunda Guerra Mundial, a correlacdo de forcas
‘aconselhou’ a que o estado capitalista vestisse a pele de cordeiro (foi este o papel

do estado social).

10.1. - Ap6s a contra-revolucao neoliberal e a consolidacdo da ditadura do
capital financeiro, o capitalismo acentuou as desigualdades e condenou a extrema
pobreza milh6es de seres humanos, espalhando, como uma nédoa, a chaga da
exclusao social (a “nadificacdo do outro”, na expresséo terrivel do cineasta brasileiro
Walter Salles), que é uma vergonha do tempo em que vivemos.

Muitos fiéis do (neo)liberalismo n&o deixam de nos explicar que as
desigualdades, além de naturais, sdo uma coisa boa, uma condi¢édo indispensavel
do crescimento econdémico. O raciocinio é conhecido. Para que haja investimento

novo, € necessario que haja poupangas e sO os ‘ricos’ podem desempenhar este

social. Pretendem impor o que a OIT proibe expressamente. Sdo propostas que se filiam na ideia
(liberal e neoliberal) de que o subsidio de desemprego e os subsidios que garantem o minimo de
subsisténcia (em homenagem a dignidade humana) nao sao direitos, mas esmolas. E os pobres que
recebem uma esmola devem ser agradecidos (por este andar, talvez ainda venham, como no século
XVIII, a considera-los criminosos pelo simples facto de serem pobres...).
Na Hungria — um pais da Unido Europeia! — ja se avangou mais no caminho de regresso ao século
XVIII: para receberem os respetivos subsidios (de montante inferior ao minimo vital), os
desempregados sé@o obrigados a trabalhar em atividades indicadas pelo Ministério do Interior, sob
vigilancia policial (como se se tratasse de criminosos). Como € possivel um pais com tais leis
pertencer a Unido Europeia, tdo ciosa dos direitos humanos que, em nome deles, liderou a guerra
contra a Libia e se prepara para fazer a guerra a Siria e ao Ird0? E possivel, pela mesma razdo que
leva a ‘Europa’ a aplaudir o respeito pelos direitos humanos na Arabia Saudita, nos emiratos do Golfo
e em outras patrias ‘amigas’ dos direitos humanos...

* Sobre a probleméatica do desemprego voluntario, ver o nosso O Keynesianismo..., cit.,
109ss.
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papel: arrecadar os lucros, poupar uma parte e investi-la, para criar riqueza, de que
0s ‘pobres’ irdo também aproveitar.

Esta visdo doutrinaria ‘legitimadora® do  capitalismo-civilizagdo-das-
desigualdades permite compreender a critica radical do neoliberalismo ao chamado
estado social e, nomeadamente, aos sistemas publicos de seguranca social. Nesta
l6gica, as despesas sociais do estado, para além de serem responsabilizadas pelos
défices orcamentais registados em varios paises, sdo também responsabilizadas
pela quebra do ritmo de crescimento e consequente aumento do desemprego,
porque o0s recursos financeiros que financiam o estado social s&o recursos
‘roubados’ ao investimento (i.€, a criagdo de riqueza).

Vérios estudos, tomando como base a realidade dos EUA a partir dos Governos
Reagan, mostram o carater enganador e mistificatério destes ‘argumentos’. Com
efeito, os salarios reais baixaram, os impostos sobre os rendimentos do trabalho
aumentaram, as despesas sociais diminuiram, mas os défices orcamentais e a
divida publica cresceram aceleradamente, porque diminuiram os impostos sobre 0s
rendimentos do capital e sobre os rendimentos mais elevados e cresceram
assustadoramente as despesas militares (cujo peso ndo cessou de aumentar com
as administracdes democratas). A ‘culpa’ das dificuldades experimentadas pela
economia e pela sociedade americanas cabe, pois, por inteiro, ao Warfare State e
ndo ao raquitico Welfare State institucionalizado neste pais.

Muitos outros estudos legitimam, por sua vez, a conclusdo de que 0s paises
onde o estado social foi mais longe (alimentado por impostos sobre o rendimento
com taxas progressivas e relativamente elevadas, incluindo os impostos sobre os
rendimentos do capital) sdo paises que registam taxas de crescimento do PIB
elevadas e sustentadas e que apresentam o mais elevado nivel de vida e de bem-

estar social.

10.2. - A escala da UE, as dificuldades resultantes da crise tém sido
aproveitadas como pretexto para tentar convencer-nos de que nao € possivel manter
os ‘privilégios’ do estado-providéncia, nomeadamente o0s sistemas publicos de
seguranca social e o direito a um sistema publico de saude e a um sistema publico
de educacao, universais e gratuitos. O ‘argumento’ mil vezes repetido em defesa da

tese da insustentabilidade financeira dos sistemas publicos de seguranca social
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assenta na ideia de que se foi longe demais no nivel das prestacdes asseguradas
(os direitos econOmicos, sociais e culturais) e, sobretudo, na ideia de que as
pessoas idosas sdo cada vez em maior nimero e o dinheiro ndo chega para tudo
(contra ‘factos’ ndo ha argumentos...).

E um ‘argumento’ que ofende a nossa sensibilidade. Porque o aumento da
esperanca de vida tem de ser afirmado e saudado como um ganho civilizacional e
nao considerado — como o fazem estes ‘inimigos da humanidade’ — como uma
condenacéo, um fardo, uma praga, um pesadelo para a humanidade.®

E um ‘argumento’ que fere a nossa inteligéncia. Porque esquece uma das
marcas essenciais do nosso tempo: os trabalhadores criam hoje muito mais riqgueza
do que em qualquer outro periodo da historia, gracas ao aumento explosivo dos
ganhos da produtividade (a niveis que ndo eram sequer pensaveis ha quarenta ou
cinquenta anos), decorrentes do desenvolvimento cientifico e tecnoldgico e da sua
rapida aplicacdo as atividades produtivas, fatores que fizeram do conhecimento o
principal elemento produtivo e confirmaram definitivamente o trabalho (os
trabalhadores) como elemento central do processo produtivo, como fonte e origem
do valor acrescentado e da riqueza criada nas sociedades humanas.

O ataque ao estado social visto como um privilégio dos trabalhadores que os
tempos atuais ndo comportam (os trabalhadores ndo podem viver acima das suas
posses...) esquece que os trabalhadores descontam uma parte do seu salario para
(juntamente com os descontos das entidades patronais) alimentar o sistema de
seguranca social que os protege em situacdes de doenca, de desemprego ou na
velhice. O estado ndo Ihes da nada: o estado limita-se a honrar a sua divida para
com os trabalhadores, restituindo-lhes apenas aquilo a que eles tém direito, porque
pagaram antecipadamente as prestacdes que fundamentam este direito. Como se o
estado fosse uma companhia de seguros, os trabalhadores pagam todos os meses

(através de descontos obrigatorios por lei!) os prémios fixados. Por isso o

' E arrepiante lermos as declaracdes de Alain Minc (conselheiro do Presidente Sarkozy) sobre o
direito das pessoas idosas a aceder aos cuidados do sistema publico de salde. Relatando o caso do
seu proprio pai, refere que ele esteve internado num servigo de ponta durante quinze dias, tendo
gasto cem mil euros de dinheiros publicos. Escandalizado com este desperdicio (para tratar de uma
pessoa de 102 anos de idade), defende que tém de se repensar “as despesas médicas feitas com os
muito velhos, indo buscar uma contribuicdo ao seu patriménio ou ao dos seus herdeiros”. Esta
histéria edificante é relatada por Serge Halimi no editorial de Le Monde Diplomatique,
dezembro/2010. Mais recentemente, em Portugal, um chamado Conselho de Etica parece ter
admitido o ‘racionamento’ de remédios em situagdes deste tipo. Realmente..., quem manda os velhos
cometer o crime de viver muitos anos? Os que néo tém patriménio nem herdeiros, pois que morram,
que nao tém outro direito...
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pagamento das pensdes de reforma ndo € uma despesa publica (as receitas da
Seguranga Social resultam dos descontos dos trabalhadores e dos empregadores).
O estado (o sistema publico de seguranca social) transfere para os beneficiarios um
rendimento a que estes tém direito, porque fizeram, ao longo de anos, a poupanca
que o justifica. Se o estado ndo efetuar essa transferéncia de rendimento no
montante acordado (fixado por lei), ndo se comporta como pessoa de bem, comete
um crime de burla, como um vulgar malfeitor. E p6e em causa o principio da
confianca, que é um principio fundamental do estado de direito democratico (sem ele
e sem o respeito pelos direitos adquiridos, a propriedade privada fica indefesa...).

O discurso contra os privilégios dos trabalhadores decorrentes do estado social
‘esquece’ ainda outro aspeto importante desta problematica. Com efeito, fala-se
muitas vezes de salario indireto para caraterizar a natureza das prestacfes sociais
qgue concretizam direitos fundamentais dos trabalhadores. Se bem virmos, a
contribuicdo das entidades patronais para a seguranca social é apenas uma parte
dos salarios que ndo pagam aos trabalhadores, porque, em determinadas condicdes
histdricas, se concluiu que este sistema publico era mais eficiente no que se refere a
garantia de trabalhadores mais saudaveis, mais motivados, mais disponiveis (mais
produtivos), pelo facto de saberem que estéo cobertos os riscos (ou uma parte dos
riscos) inerentes a sua condicdo de trabalhadores assalariados, de individuos que
vivem do rendimento do seu trabalho.

Assim sendo, fica claro que séo os trabalhadores que financiam, por inteiro, o
sistema publico de seguranca social, porque todos os recursos financeiros que
alimentam o sistema sdo, no fundo, uma parte da remuneracdo devida aos
trabalhadores.

No que se refere a Portugal, comecaremos por salientar que os impostos sobre
os rendimentos do trabalho serem mais pesados do que os impostos que incidem
sobre os rendimentos do capital (em percentagem do PIB: 1995 — 23% e 8,8%,
respetivamente; 2007 — 25% e 10,9%; 2010 — 25,3% e 9,4%). A coberto da crise, 0s
impostos pagos pelos trabalhadores aumentaram, apesar de os salarios terem

diminuido cerca de 4,5%.%’

7 Cfr. Raquel VARELA, ob. cit., 21ss e 119ss.
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Vale a pena recordar, por outro lado, que o estado raramente transfere do
orcamento de estado para o orcamento da seguranca social as verbas (provenientes
dos impostos) necessarias para financiar os regimes nao contributivos.

E igualmente significativo o elevado montante das dividas & seguranca social
(contribuicbes patronais ndo cobradas): em 2010, estas dividas atingiam um
montante superior a sete mil milhdes de euros, dos quais teréo prescrito, nesse ano,
quase 1.500 milhGes de euros. E um escandalo permitido pelos sucessivos governos
gue nao tém querido pbr de pé um sistema eficaz de combate a evasao e a fraude
em matéria de contribuicdes para a seguranca social.'®

Ndo podemos esquecer também os varios estratagemas que vém sendo
utilizados para conseguir que sejam os orcamentos do Servico Nacional de Saude
(SNS) e da Seguranca Social a financiar os negdécios privados na area da saude,
uns expressamente previstos na lei para garantir isso mesmo, outros igualmente
fraudulentos mas sem cobertura legal. Basta ter em mente os centros de diagndstico
radiolégico e os laboratorios de analises clinicas (pagos em grande parte com
dinheiros da ADSE — Assisténcia na Doenca aos Servidores do Estado), bem como
os centros privados de tratamento por hemodidlise (controlados por duas grandes
multinacionais, representam 85% deste setor, inteiramente pago por verbas do SNS
ou da ADSE).

Talvez mais importante, em termos financeiros, € o financiamento feito pelo SNS
dos tratamentos de grande parte das doencas profissionais e dos acidentes de
trabalho que as seguradoras se recusam a assumir invocando ndo se tratar de
doencas profissionais e de acidentes de trabalho. A verdade é que o estado
portugués (SNS e Seguranca Social) quase nunca se constitui assistente nos
processos judiciais que os trabalhadores intentam para defender os seus direitos.
Muitas vezes, os tribunais dédo razdo aos trabalhadores nas acdes intentadas por
estes, mas o SNS ndo vai exigir as seguradoras o pagamento dos tratamentos
resultantes daquelas doencas ou daqueles acidentes. A mesma atitude passiva €
adotada pela Seguranca Social, que nada faz para recuperar o dinheiro pago pelos

dias de baixa provocada por doencas profissionais ou por acidentes de trabalho, que

'® Segundo os jornais (Diario Econdmico, 21.5.2012), o governo apresentou o montante da “divida
ativa” a seguranga social no valor de 2.600 milhdes de euros, o que significa que o governo tera
anulado administrativamente mais de 5 mil milhdes de euros dessa divida, que, em 2012, deve ter
chegado a oito mil milhdes de euros (uma cifra que o governo tudo faz para esconder). Uma bela
maneira de aliviar as dificuldades de um sistema financeiramente insustentavel.
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sao da responsabilidade das seguradoras. S&o muitos milhdes de euros que saem
do orcamento do estado e do orgamento da Seguranga Social para alimentar ganhos
privados em vez de financiarem o estado social. Para os neoliberais, este estado é
que é bom. E quanto mais ‘gordo’ melhor...

E importante salientar, por fim, que, apesar da crise e do desemprego (que
reduzem as receitas das contribuicbes dos trabalhadores e das entidades patronais
e aumenta o volume das prestacdes sociais, homeadamente os subsidios de
desemprego), a situacao financeira do sistema publico de seguranca social € muito
melhor do que a do estado como um todo e muito melhor do que a da banca (e n&o
recebeu os milhdes que esta recebeu!). Apesar dos maus tratos a que tem sido
sujeito, o sistema publico de seguranca social conta, alias, com um fundo de
estabilizacdo de onze mil milhdes de euros.

Num momento em que tanto se agita a ideia de que é impossivel manter o
estado social em Portugal (dai a necessidade da tal refundacdo do estado que o
governo inventou), temos de ter a consciéncia de que esta problematica deve ser
encarada com o recurso a solucdes de maior félego.

Condicao essencial para que os trabalhadores consigam financiar o seu sistema
publico de seguranca social € uma politica global que garanta o aproveitamento de
todos os recursos disponiveis, que promova 0 crescimento sustentado, que
assegure politicas ativas de pleno emprego, que promova a melhoria dos salarios,
gue subordine o poder econémico ao poder politico democratico. O que significa que
€ preciso enterrar de vez o neoliberalismo e levar a pratica o programa
constitucional.

Nesta Otica, € também indispensavel modificar radicalmente o sistema de
financiamento da seguranca social, adotando medidas que relacionem os descontos
patronais para a seguranca social com o valor acrescentado liquido das empresas (0
volume de negdcios, ou a massa dos lucros) e ndo apenas com 0 numero de
trabalhadores empregados. Esta a solucéo séria para ter em conta a realidade das
atuais economias do conhecimento, que utilizam tecnologias pouco intensivas em
mao-de-obra. Este método permitird alargar a base de incidéncia das contribuices

patronais para a seguranga social e aumentar as respetivas receitas, aliviando ao
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mesmo tempo 0S encargos que incidem sobre as pequenas e médias empresas (as

que empregam mais trabalhadores).®

10.3. - Os ganhos de produtividade tém servido, historicamente, para ajudar a
libertar o homem trabalhador. Nesta nossa sociedade do conhecimento, da ciéncia e
da técnica ndo faz sentido que os enormes ganhos da produtividade do trabalho
sirvam para engordar os lucros do capital e ndo para melhorar a qualidade de vida
das pessoas. E uma quest&o de inteligéncia. E uma questo de humanidade.

E, como ndo poderia deixar de ser, varios estudos de indole universitaria tém
vindo a desmascar a tese da inviabilidade financeira do estado social.

Alguns destes estudos podem ver-se num livro coordenado por Raquel Varela,
onde se procura mostrar, com base em dados oficiais (mesmo deixando de lado
alguns pagamentos feitos pelos trabalhadores ao estado — taxas moderadoras no
SNS, taxas de frequéncia do ensino superior publico, multas, etc.), que “o estado-
providéncia é autofinanciado pelos trabalhadores, podendo ter saldo positivo ou
negativo, conforme os casos” e que “uma boa parte dos recursos dos trabalhadores
investidos na seguranca social esté a ser apropriada pelo capital.” %°

Ja4 em 2013, um Professor da Faculdade de Economia de Coimbra, Pedro
Nogueira Ramos, veio mostrar, em linguagem simples e serena, que nao €
necessario ‘torturar’ os numeros para extrair deles as verdades que eles contém e
que entram pelos olhos dentro.*

A leitura deste livro ndo deixa a minima duvida nos leitores: os sistemas publicos
de seguranga social ndo estdo condenados por uma qualquer terrivel “fatalidade
demografica”, traduzida no aumento dos anos de vida das pessoas, no aumento do
namero de idosos (pessoas com mais de 65 anos) e no aumento do peso dos idosos
relativamente a populacao ativa.?

O argumento decisivo de Nogueira Ramos — fundamentado nos estudos e nas
previsdes do INE e da ONU - é, obviamente, o de que o (enorme) aumento da

produtividade resultante da revolucdo cientifica e tecnolégica e da mais avancada

¥ Se esta metodologia de calculo fosse adotada, ndo se verificaria 0 absurdo de as contribuigbes da
EDP - Eletricidade De Portugal (por exemplo) representarem apenas 5% do seu valor acrescentado
liquido, enquanto as contribuicbes das empresas téxteis absorvem cerca de 15% do valor
acrescentado liquido do setor.

2% Cfr. Raquel VARELA, ob. cit., 66/67.

?! Cfr. P. N. RAMOS, ob. cit.

22 Cfr. P. N. RAMOS, ob. cit., cap. 6, 145ss.
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qualificagcdo académica e preparacdo profissional de trabalhadores e empresarios
compensa amplamente as consequéncias do aumento (nao tdo acentuado como se
apregoa...) do numero de inativos em confronto com os ativos.

E claro que todos os inativos (jovens em idade escolar, pessoas incapazes de
trabalhar, desempregados e idosos) tém que ser sustentados pela riqueza criada
pelos trabalhadores no ativo (aqueles que exercem uma atividade produtiva). Mas a
capacidade destes para criar riqueza (por pessoa ocupada, por hora de trabalho,
etc.) tem crescido muitissimo mais do que o numero de inativos e todas as previsdes
apontam no sentido de que este aumento da produtividade n&o vai abrandar,
continuando a crescer muito mais rapidamente do que o nimero de inativos. E por
esta razao que o produto por habitante tem aumentado e vai continuar a aumentar, o
gue significa que cada habitante do nosso planeta (e, por maioria de razdo, cada
habitante dos paises mais desenvolvidos) dispde atualmente — e continuard a dispor,
tanto quanto é possivel antecipar o futuro — de muito mais riqueza para satisfazer as
suas necessidades do que em qualquer outro periodo da histéria. Produzimos hoje
riqueza suficiente para que possamos todos viver uma vida digna. O problema
reside em utilizar essa riqueza corretamente, ao servico dos homens e nao ao
servico do grande capital financeiro.

Os jovens sdo hoje inativos durante mais tempo porque aumentou o niumero de
anos de escolaridade obrigatéria e 0 niumero de anos ‘investidos’ na qualificagao
académica e profissional dos jovens. E esta € uma evolucéo positiva, além do mais
porque contribui fortemente para o0 aumento da produtividade do trabalho. Acontece
que, em muitos paises (Portugal é um deles), o numero destes inativos (e a
percentagem que eles representam no conjunto da populacdo) tem diminuido,
porque a taxa de natalidade € mais baixa do que no passado.

As pessoas vivem hoje mais anos, o que significa que o numero de idosos
(pessoas com mais de 65 anos), bem como a percentagem da populacéo idosa na
populacdo total tém aumentado em muitos paises (entre os quais Portugal). No
entanto, se tivermos em conta a diminuicdo do numero (e do peso) dos inativos
jovens, o aumento do numero dos incluidos nestas duas categorias de inativos tem
sido e continuara a ser relativamente reduzido.

Mas ha um fator essencial a ter em conta nesta ‘contabilidade’: o aumento da

esperanca de vida e o aumento efetivo do nimero de anos de vida das pessoas
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traduz uma conquista civilizacional, ndo podendo admitir-se o discurso (verdadeiro
crime contra a humanidade) dos que pretendem ‘condenar’ os idosos (porque
inativos) como responséaveis por todos os males do mundo, justificando néo se sabe
que penas contra eles.

A Unica forma de inatividade verdadeiramente perigosa para a sustentabilidade
dos sistemas publicos de segurancga social €, pois, a que resulta das situacdes de
desemprego. E indispensavel, por isso mesmo, pér de lado com urgéncia as
politicas que, em vez de combaterem o desemprego, combatem os desempregados
e empobrecem as populagbes, destruindo a economia, para provocar mais
desemprego, salarios mais baixos e um nivel insuportavel de pobreza, colocando ao
estado social (descapitalizado pela quebra das receitas por forca da recessao e do
desemprego) problemas que ele ndo pode resolver se a economia continuar a andar
para tras.

Fica a nu a insustentabilidade do discurso ideolégico de todos quantos, sabendo
muito bem que “os nimeros, se torturados, dirdo o que o seu carrasco mandar’®,
manipulam as estatisticas para extrair delas (contra 0os numeros, ndo héa
argumentos...) as conclusdes favoraveis aos interesses do capital.

Analisando as estatisticas, Nogueira Ramos destr6i a mentira da inviabilidade
financeira do estado social como resultado ‘inevitavel’ do aumento do numero de
idosos.

Cai por terra a monstruosa construcdo que vem apresentando os idosos como
‘exploradores’ dos jovens, obrigados a pagar os privilégios daqueles quando se
‘sabe’ — proclamam as aves agoirentas — que o0s jovens de hoje ndo irdo gozar
amanha dos privilégios de que gozam hoje os seus pais e avlos (que maldicdo
podera justificar esta ‘fatalidade’, perante os ganhos extraordinarios da revolugao
cientifica e tecnoldgica?).

Cai por terra o discurso irracional e desumano (um discurso que revela bem a
natureza totalitaria da ideologia neoliberal e evidencia os perigos do fascismo de
mercado) sobre o conflito de geracdes resultante da quebra de equidade geracional
que se diz inerente ao estado social (em especial aos sistemas publicos de
seguranca social assentes na logica da solidariedade e da distribuicdo). Um discurso

monstruoso, que instrumentaliza jovens e idosos, que faz dos pais e dos avos 0s

2 Cfr. P. N. RAMOS, ob. cit., 172.
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inimigos dos filhos e dos netos, apenas para servir 0s interesses e a cupidez do
grande capital financeiro, que quer ganhar muito dinheiro sem produzir riqueza
nenhuma, expropriando uma parte crescente da riqueza criada pelos trabalhadores

dos setores produtivos, onde se cria a riqueza.

10.4. - Iniciamos este texto tentando explicar as origens e a natureza do estado
social. Apesar da leitura que dele fazemos numa perspetiva histérica, queremos
deixar claro que, em nossa opinido, a luta pela democracia passa hoje pela defesa
do estado social.

Porque, nas condi¢cdes do nosso tempo, a democracia real ndo pode deixar de
contemplar a democracia econémica e social. Porque os direitos associados ao
estado social ndo foram concessdes dos ‘deuses’ do capital, foram direitos
conquistados, um a um, ao longo de décadas e décadas de lutas dos trabalhadores
e das suas organizacdes de classe. Nao temos que abdicar deles. Temos o dever de
os defender e o dever de trabalhar para acrescentar mais direitos aos direitos que
hoje temos.

E fundamental, porém, ndo esquecermos as origens e a natureza do estado
social para podermos compreender, em toda a sua plenitude, o que esta a acontecer
nos dias de hoje. A verdade é que o estado social surgiu como uma solucdo de
compromisso, num tempo em que a correlacdo de forcas ndo era particularmente
favoravel ao capital.

Condenada a Primeira Guerra Mundial como guerra imperialista, fruto das
contradicdes e das lutas de interesses entre as grandes poténcias imperialistas, do
seu bojo saiu a Revolucdo de Outubro, que teve um acolhimento entusiastico em
varios paises europeus. Poucos anos depois, a Grande Depressao quase levou a
destruicdo do capitalismo. Muitos compreenderam que o capitalismo tinha de mudar
alguma coisa para poder sobreviver, ideia que se acentuou, nos anos imediatamente
a seguir a Segunda Guerra Mundial, com os éxitos da Unido Soviética e a
constituicdo da comunidade socialista na Europa. No quadro da guerra fria, as lutas
dos trabalhadores e das suas organizacfes, no plano politico e no plano sindical,
aconselharam o grande capital a assumir o espirito de compromisso em que

assentou a construgdo do estado social, até porque o0s estados capitalistas

21



precisavam da ‘compreensao’ de uma parte dos trabalhadores relativamente a
cruzada anti-comunista.

Como todas as solu¢des de compromisso, aquela de que estamos a falar s6 se
mantém de pé enquanto se mantiverem as condi¢des historicas que justificaram o
compromisso. Ora a verdade é que, com a vitoria da contra-revolucédo neoliberal e
da consolidagédo da hegemonia do grande capital financeiro, a correlacdo de forgas
entre o capital e o trabalho sofreu uma profunda alteracdo em sentido favoravel ao
capital, evolucdo favorecida pelo desaparecimento da URSS e da comunidade
socialista europeia e mundial.

O grande capital voltou a acreditar que o capitalismo é eterno e que ndo tem de
pagar o preco do compromisso traduzido no estado social. O ‘dialogo’ entre os
chamados parceiros sociais é cada vez mais uma farsa (o exemplo portugués é
particularmente elucidativo). Os atuais gestores do capitalismo entendem que o
tempo do compromisso se esgotou. Por isso € que as instituicbes internacionais ao
servico do capital (FMI, Banco Mundial, etc.), a UE e os varios estados nacionais
(com governos conservadores ou sociais-democratas) tém promovido e praticado
politcas que minam os alicerces do estado social, nomeadamente a
institucionalizacdo da liberdade absoluta de atuacdo das instituicdes financeiras, da
liberdade de circulacdo do capital e da independéncia dos bancos centrais, as
privatizacdes (incluindo os servicos publicos e os tradicionais monopolios estatais,
substituidos por monopolios privados), os ataques a contratacdo coletiva, a
‘flexibilizagao’ da legislagao laboral, a facilitagdo dos despedimentos, a precarizagao
das relacdes de trabalho, a anulacdo dos direitos dos trabalhadores e o apoio as
instituicbes de assisténcia e de caridade (como no século XVIII, privados dos seus
direitos, os trabalhadores sdo obrigados a estender a mao a caridade).

O objetivo dltimo é o destruir todo o tecido em que assentou 0 compromisso
politico e social das décadas de 1940-1970, porque nada, aos olhos do grande
capital e dos gestores leais do capitalismo, justifica a manutencdo das imperfeicdes
que foram introduzidas no sistema de mercado em sentido favoravel aos
trabalhadores. O que estd na moda, especialmente depois da substituicdo do
Consenso Keynesiano pelo Consenso de Washington, sdo as imperfeicbes que
conduziram ao capitalismo sem risco, ao capitalismo sem faléncias (os bancos néo

podem falir, homeadamente os que sao too big to fail), as imperfeicbes que
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implantaram e consolidaram a hegemonia do grande capital financeiro, que deu
corpo ao capitalismo do crime sistémico, garantindo a protecao dos gestores leais do
capitalismo mesmo quando se trata de verdadeiros crimes econémicos contra a
humanidade (como escreveu The Economist, eles sé&o too big to jail...).

O estado social esta ameacado porque este capitalismo violento e repressivo e 0
estado ao seu servico estd apostado na sua liquidacdo. O estado social é inviavel
porque o grande capital financeiro quer destrui-lo, porque a palavra de ordem
meticulosamente executada desde ha trés década, em obediéncia ao dogma
neoliberal, &, claramente, a de “derrubar definitivamente o estado-providéncia”.

E, se esta leitura é correta, parece 6bvio que a luta ideoldgica e as lutas sociais
desenvolvidas pelos movimentos que defendem os interesses dos trabalhadores tém
de assumir novas formas, atacando as liberdades do capital para valorizar a
liberdade das pessoas, apostando decididamente no controlo do poder econémico-
financeiro pelo poder politico democratico, que deve controlar a poupanca nacional e
o destino do investimento e deve ocupar posi¢des de relevo nos setores estratégicos
da atividade produtiva e que deve investir a sério no desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico, valorizando os trabalhadores, para que todos possam ver efetivamente
garantidos os seus direitos fundamentais (educacdo, saude, habitacdo, seguranca
social), num mundo de paz e cooperacdo. Este o caminho da libertagdo do homem.

A escala europeia, é claro que para mudar as politicas adotadas por todos 0s
que se submetem as imposi¢cbes das troikas, cumprindo a agenda politica definida
pelo grande capital financeiro, € necessario mudar a ‘Europa’.

A presente crise do capitalismo tem evidenciado as debilidades e as
contradicbes de um sistema economico e social que ndo vive sem situacdes
recorrentes de desemprego e destruicdo do capital em excesso e cuja sobrevivéncia
exige hoje o crescente agravamento da exploracdo de quem vive do seu trabalho,
para tentar contornar os efeitos da tendéncia para a baixa da taxa de lucro e para
tentar satisfazer as rendas de que vive o grande capital financeiro. A discusséo
sobre o fim do estado social — que a crise tem dramatizado — talvez nos ajude a
perceber a urgéncia de colocar em primeiro plano a constru¢cdo de uma alternativa

socialista a este capitalismo do crime sistémico.?*

% A greve geral decretada simultaneamente em seis paises da UE (Portugal, Espanha, Italia, Grécia,

Chipre e Malta) no dia 14.11.2012, com manifestacdes de solidariedade organizadas pelo movimento

sindical em outros paises (Franca, Bélgica, etc.) pode ser um primeiro momento de um processo de
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11. - Ha mais de cinquenta anos o argentino Raul Prebisch (o primeiro
Presidente da Comissdo Econdmica para a América Latina) avisou que as solucdes
liberais s6 podem concretizar-se manu militari.

No inicio dos anos 1980 foi o insuspeito Paul Samuelson quem chamou a
atencdo para os perigos do “fascismo de mercado”. E em 1981 Beltram Gross
escreveu um livro sobre o “fascismo amigavel”.

Mais recentemente e tendo a crise como pano de fundo, Michel Rocard
observou que, “no estado de exasperacdo em que este povo [0 povo grego] se vai
encontrar, é duvidoso que qualquer governo grego possa manter-se sem 0 apoio do
exeército. Esta triste reflexdo € sem davida valida para Portugal ou para outros paises
maiores”. E pergunta: “Até onde iremos?”?®

Se 0s governos sO se mantém com o apoio do exército, é claro que a
democracia esta em perigo. Matou-se a Europa social e esta Europa do capital €,
cada vez mais, uma Europa marcada por desigualdades intoleraveis, geradas por
politicas que buscam a injustica social ou a aceitam como algo natural e talvez até
desejavel. Amartya Sen tem insistido neste ponto: sem justica social ndo ha
democracia. E Paul Krugman recordava, em finais de 2011, que a democracia esta
em perigo, “uma vez que a concentracdo extrema do rendimento [que, segundo o
autor, carateriza as nossas sociedades] & incompativel com a democracia real”.?®

Os perigos do “golpe de mercado” a que se refere Federico Mayor Zaragoza sao
a consequéncia das politicas prosseguidas por todos aqueles que “aceitaram, em
certo momento histoérico, substituir os principios democraticos pelas leis do
mercado”.?’

Pode estar em perigo também a paz na Europa, ja sobressaltada com a guerra

nos Balcas, com a guerra no Iraque, e na Libia, e na Siria, com a guerra contra o

tomada de consciéncia desta nova realidade. O movimento sindical reformista tem de compreender
que o espirito de compromisso assente no dialogo entre parceiros sociais foi claramente abandonado
pelas organizagBes representativas do capital e pelo estado capitalista, ndo fazendo qualquer sentido
que os trabalhadores continuem a acreditar em tal compromisso. Reflexdo de sentido semelhante
deve ser feita pela social-democracia europeia se quiser compreender 0s novos rumos da histéria e
quiser libertar-se dos seus préprios compromissos com a gestéo leal do capitalismo e com a ideologia
e as politicas neoliberais.
2% Cf. Le Monde, 4.10. 2011.
*° New York Times, 7.11.2011.
%" As reflexdes do antigo Diretor-Geral da UNESCO e atual Presidente da Fundacién Cultura de Paz
podem ver-se em http://www.other-news.info/noticias/ (dez/2012).
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povo palestiniano, vitima dos interesses imperialistas e da hipocrisia da diplomacia
internacional.

Na verdade, é de ‘guerra’ que se trata quando os estados mais fortes e mais
ricos da Europa humilham os povos dos paises mais débeis, ‘castigando-os’ em
publico com ‘penas infamantes’ e condenando-os a um verdadeiro retrocesso
civilizacional em nome da verdade dos ‘catecismos’ neoliberais impostos pelo
grande capital financeiro. A aprovacdo do chamado Tratado Orgcamental
(margo/2012) constituiu um verdadeiro “golpe de estado europeu”, que, sob a capa
de solugbes ‘técnicas’, da corpo a uma visao totalitaria que suprime o que resta das
soberanias nacionais, ignora a igualdade entre os estados-membros da UE, ofende
a dignidade dos chamados ‘povos do sul’ e dos seus estados, e aponta para a
colonizacdo dos pequenos paises pelos grandes.

Todos temos a consciéncia de que nos estamos a afastar da democracia real.
Por isso, € uma boa pergunta, a de Rocard: “Até onde iremos?” Até onde nos leva o
fanatismo suicidario que esta a destruir a economia europeia e a empobrecer os
povos da Europa, em obediéncia ao catecismo neoliberal que ignora as pessoas e
tudo sacrifica aos interesses do grande capital financeiro que surge cada vez mais
como o grande responsavel pela crise e como o centro de comando do crime
sistémico que tomou conta do mundo capitalista?

Quem nao esquece as lices da histéria ndo pode ignorar que a ascensdo do
nazismo — e a barbarie que ele trouxe consigo — esta intimamente ligada a forte
depressao e aos elevados niveis de desemprego que marcaram a sociedade alema
no inicio da década de 1930, mais violentamente do que em outros paises da
Europa, também em resultado das politicas contracionistas e deflacionistas levadas
a cabo pelo governo conservador de Heinrich Briining.

Em 1943, Michael Kalecki formulou este diagnostico: “O sistema fascista
comeca com o desenvolvimento do desemprego, desenvolve-se no quadro da
escassez de uma ‘economia de armamento’ e termina inevitavelmente na guerra”.?®
Perante a chaga social do desemprego em massa que assola a Europa, tudo
aconselha a que levemos muito a sério o aviso de Paul Krugman: “Seria uma

insensatez minimizar 0s perigos que uma recessao prolongada coloca aos valores e

28 Ob. cit., 426.
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as instituicdes da democracia”.?® A persisténcia nas politicas da UE (disfarcada de
troika ou atuando como tal ou como BCE) que estdo a arruinar a economia dos
‘paises do sul’ (semeando a recessao dentro deles proprios) e a insoléncia com que
0s governantes dos ‘paises do norte’ vém enxovalhando a dignidade dos ‘paises do
sul’ e véem minando a sua soberania tém todas as carateristicas de uma verdadeira
guerra. Jean-Claude Juncker (Primeiro-Ministro do Luxemburgo e até h& pouco
Presidente do Eurogrupo) tem toda a razdo quando diz que “esta completamente
enganado quem acredita que a questdo da guerra e da paz na Europa nao pode
voltar a ocorrer. Os demédnios ndo desapareceram, estdo apenas a dormir, como
mostraram as guerras na Bésnia e no Kosovo”.*

Quem conhece um pouco da histéria sabe que a democracia ndo pode
considerar-se nunca uma conquista definitiva. As ameacas a democracia podem vir
de onde menos se espera. E preciso, por isso, lutar por ela todos os dias,
combatendo os dogmas e as estruturas neoliberais proprios do capitalismo dos

nossos dias, porque este €, essencialmente, um combate pela democracia.

12. - O Grupo de Reflexdo constituido no ambito do Conselho Europeu e
presidido por Felipe Gonzalez concluiu em 2010 que, “pela primeira vez na histéria
recente da Europa, exista um temor generalizado de que as criancas de hoje terdo
uma situacdo menos confortavel do que a geracdo dos seus pais”.>! Nesta Europa a
deriva, empobrecida e humilhada, talvez s6 o que resta do estado-providéncia
permita explicar que o Velho Continente va sobrevivendo, até hoje, sem graves
convulsdes sociais, apesar do desemprego crescente, do aumento do nimero de
pobres (e de pobres que trabalham), da reducdo dos salarios e dos direitos dos
trabalhadores, do agravamento das desigualdades.

O empenhamento cego de todos os servidores do neoliberalismo e de todos os
crentes do deus-mercado em anular por completo os direitos que os trabalhadores
europeus foram conquistando ao longo dos quase duzentos e cinguenta anos que
levam de capitalismo (e de lutas contra ele) lembra a histéria tragica do aprendiz de

feiticeiro. Estara a Europa condenada a deixar-se imolar de novo pelo fogo ateado

29 Cfr. Acabem..., cit., 31.
% Entrevista a Der Spiegel, 10.3.2013.
%! Diario Econdmico, 10.5.2010, 3.
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pelos interesses imperialistas? Oxald esta ndo passe de uma simples hipétese
teorica.

Mas o estado capitalista ai esta, disposto, como sempre, a fazer o que for
necessario para cumprir a sua missao de sempre: defender “os interesses dos ricos
contra os pobres, os interesses dos que tém alguma coisa contra 0s que ndo tém
coisa nenhuma” (Adam Smith). E ele, bem o sabemos, tem feito coisas horriveis.

Independentemente da aceitacdo ou rejeicdo das teses que entendem que a
Grande Depresséo de 1929-1933 sO foi ultrapassada gracas a guerra, € inegavel
que o mundo se viu mergulhado, apds ela, num periodo de guerras: a 22 Guerra
Mundial e varias guerras posteriores, mais ou menos mundiais, que marcaram 0
periodo da guerra fria.

Esperemos que ndo se repita a barbarie a que o capitalismo, acossado pelo
vendaval da Grande Depressao, submeteu a Humanidade. A verdade € que o
reforco do orcamento militar dos EUA (700 a 800 mil milhdes de ddélares por ano
durante o periodo da Administracdo Obama) ndo tem conseguido reanimar a
economia, que, em finais de 2012, continua a ‘produzir 23 milhdes de
desempregados.

Isto porque — defendem os especialistas —, nas condi¢cdes atuais, dada a
dimens&o do orgamento militar americano (muito diferente do escasso volume de
despesas militares dos EUA antes do inicio da Segunda Guerra Mundial e da
entrada direta dos EUA no conflito), ndo € viavel um grande aumento em termos
percentuais, o que podera significar que ndo é através das despesas militares que o
aumento da despesa publica pode contribuir para a recuperagdo econdémica e para a
criacao de emprego.

Acresce que o material militar mobiliza hoje tecnologias altamente sofisticadas
(muito mais evoluidas dos que as utilizadas no dltimo conflito mundial e durante a
guerra fria), pelo que a sua producdo ndo carece de muita méo-de-obra e a sua
utilizacdo nos palcos de guerra ndo exige grandes efetivos militares. Os misseis, 0s
avides nao tripulados, os navios robots, os satélites telecomandados e os radares
fazem o trabalho por si, contabilizando-se nos cinicamente chamados efeitos
colaterais as centenas de milhares de mortos civis e a destruicdo de riqueza

provocados por estes instrumentos de guerra.
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N&o podemos esquecer que o periodo da segunda onda de globalizacao (1870-
1914), que Lenine caraterizou como a fase do imperialismo, terminou com duas
guerras mundiais provocadas por conflitos inter-imperialistas. E a situacdo atual, no
quadro desta terceira onda de globalizagdo que se iniciou nos meados dos anos
setenta do século XX, apresenta semelhancas estruturais com o periodo analisado
por Lenine:

a) no que toca ao desenvolvimento cientifico e tecnologico (revolucdo dos
conhecimentos e das tecnologias relativas a informatica, as telecomunicacfes, aos
transportes, que tornam o mundo mais pequeno e provocam a ampliacdo e a
unificagcdo do mercado);

b) no que se refere aos movimentos de capitais, a predominancia do capital
financeiro sobre o capital produtivo, a concentracdo empresarial, a ‘ocupagao’ do
mundo pelas grandes poténcias capitalistas (com as multinacionais na primeira
linha, mas com a for¢a militar sempre presente, como realidade ou como ameacga) e
a coordenacao bastante centralizada dos negdcios do capital (FMI, Banco Mundial,
OMC, G8, G20, Comisséao Trilateral, Forum de Davos...);

C) no que respeita a exportagdo de capitais: em 1904 o total de ativos
financeiros em circulagéo correspondia a 20% do PIB mundial e a quase 60% do PIB
dos paises capitalistas dominantes e exportadores de capitais; de 1970 até aos
nossos dias, a exportacdo de capitais, através do investimento direto estrangeiro,
aumentou exponencialmente: de cerca de 30 mil milhdes de dolares na década de
1970 para cerca de 850 mil milhdes de délares no inicio do terceiro milénio.*?

Para além deste paralelismo, ndo faltam outros sinais preocupantes.

A NATO, que, no tempo da ‘guerra fria’ se dizia ser necessaria para defender o
‘mundo livre’ da ameacga do Pacto de Varsoévia (constituido, alias, seis anos depois
da NATO...), e que, de todo o modo, como o nome indica, se devia ocupar do
Atlantico Norte, integrou o Mediterraneo no Atlantico Norte e alargou o Atlantico
Norte até ao Afeganistao, talvez para nao ‘perder o emprego’, porque, entretanto, o
Pacto de VarsOvia desapareceu.

Transformada sem qualquer disfarce em instrumento de dominio imperialista a

escala global, a NATO vem atuando a margem do Direito Internacional, por

32 Cfr. P. CARVALHO, ob. cit., 52/53.
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imposicao dos EUA, com a cumplicidade da Unido Europeia e perante a impoténcia
da ONU.

Uma Comissdo Independente para a Investigagcdo dos Crimes de Guerra dos
Estados Unidos e da NATO contra o Povo da Jugoslavia — presidida pelo antigo
Secretéario da Justica dos EUA, Ramsey Clark — publicou ha tempos um Relat6rio em
que acusa abertamente a NATO e os seus dirigentes maximos de verdadeiros
crimes contra a Humanidade. Crimes que véao ficar impunes, porque o Tribunal
Penal Internacional ndo julga criminosos de nacionalidade americana nem outros
criminosos oriundos de ‘tribos’ amigas.

Em finais de maio/2010, o Presidente da Alemanha foi obrigado a renunciar ao
cargo porque, numa intervencdo publica, revelou que os militares aleméaes
combatiam no Afeganistdo e em outros palcos para defender os interesses da
Alemanha como poténcia econdmica dependente das exportacbes, em especial
“para defender rotas comerciais ou impedir focos de instabilidade regional, que
seguramente teriam impacte negativo no comeércio, nos postos de trabalho e nos
rendimentos [dos alemaes]’.

O Presidente Horst Kohler ndo disse nenhuma inverdade, mas cometeu a
imprudéncia (o ‘crime’) de ter dito a verdade, tornando claro, além do mais, que a
politica externa da Alemanha n&o respeita 0s normativos constitucionais. Os partidos
do ‘arco do poder nao perdoaram o deslize do Presidente, que foi obrigado a
renunciar ao cargo.

Acresce que o carater predador do crescimento econémico capitalista tem vindo
a provocar a escassez (nao reversivel) de bens essenciais a vida (a 4gua, os solos,
as florestas), mas também de matérias-primas e de produtos energéticos (petrdleo e
gas natural). E este fenbmeno, que produziu ja um surto especulativo sobre produtos
alimentares (em especial dos que podem ser usados na producédo de biodiesel),
matérias-primas e petréleo (com o perigoso aumento dos respetivos precos, no
inicio de 2008), tem vindo a acentuar a pressdo com vista ao controlo dos paises do
Médio Oriente (dai a guerra contra o lrague e contra a Libia) e das rotas de
transporte do petréleo e do gas natural, num quadro em que afloram por vezes
contradi¢cdes potencialmente explosivas entre as poténcias dominantes.

ApoOs o tsunami que tdo duramente atingiu o Japao, a questao energética e 0s

conflitos a ela associados vao ganhar ainda mais importancia, perante a visibilidade
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acrescida dos riscos da solugcao nuclear e o abandono das centrais nucleares (caso
da Alemanha e, provavelmente, também do Japao).

Os paises africanos produtores de matérias-primas estratégicas (para a industria
militar, para as telecomunicacbes) e todos 0sS que se encontram nestas
circunstancias estdo a ser especialmente ‘marcados’ pelos EUA e pelos seus
aliados/concorrentes. Eles sao alvos potenciais da agressao militar do imperialismo.

Os circulos dirigentes dos EUA parecem acreditar na ideia de que, na sintese de
um almirante americano, € “do melhor interesse dos Estados Unidos ter um grande
inimigo”, qual papao inventado para justificar, junto da opinido publica, a
militarizacdo da economia e da politica americanas e o eventual recurso a guerra
contra tal ‘inimigo’.*®* Grande inimigo podera ser o Irdo0? Ou teré que ser a China, que
€ hoje o maior credor dos EUA (cuja divida se aproxima de um valor igual ao do PIB
norte-americano)? A verdade é que os EUA, por vezes instrumentalizando a NATO,
vém procurando estabelecer ou consolidar parcerias estratégicas com a Russia, com
o Japdo, com a india, com o Paquistdo, com a Indonésia, com as Filipinas, com a
Australia. Em novembro de 2011 Obama tornou publico, na Australia, que a primeira
prioridade dos EUA é hoje o reforco da presenca e do poder militar americano na
zona da Asia-Pacifico, a0 mesmo tempo que anunciou a criacdo de uma base militar

permanente em Darwin, no norte do continente australiano.®*

% Citagao colhida em I. MESZAROS, O Século XXI.,cit., 67.

* Dao que pensar as informacdes e reflexdes publicadas recentemente por Paul Craig ROBERTS
(http://www.paucraigroberts.org/2012/07/08/the collapsing us economy end world). Este antigo
membro da Administracdo Ronald Reagan fala diretamente da possibilidade de um confronto militar
dos EUA com a Rdussia e a China, em resultado da “ambi¢gdo americana de hegemonia mundial’.
“Washington tem estado em guerra desde outubro de 2001, quando o presidente G. W. Bush
cozinhou um pretexto para ordenar a invasao do Afeganistdo, (...) e cozinhou novo pretexto para
ordenar a invasado do Iraque em 2003”. Para além disso, os EUA “conduzem operagdes militares a
margem do direito internacional no Paquistdo, no Iémen e na Africa, organizaram a destituicdo do
Governo da Libia através de um conflito armado, trabalham na destituicio do Governo sirio e
continuam a acumular forgas militares contra o Irdo”.

P. C. Roberts chama também a atengéo para outros projetos imperialistas, ainda mais graves do que
acabados de referir: “Washington comegou a cercar a Russia de bases militares e iniciou o cerco a
China, (...) anunciou que o grosso das suas forgas navais sera desviado para o Pacifico nos
préximos anos e esta a tratar de restabelecer a base naval nas Filipinas, construir uma nova numa
ilha sul-coreana, adquirir uma base naval no Vietnam e bases aéreas algures na Asia, (...) tenta
comprar na Tailandia, através da corrupgdo habitual, uma base aérea utilizada na Guerra do
Vietham”. Referindo-se ao propdsito de Washington de “organizar a guerra contra o Irdo, a Russia e a
China”, P. C. Roberts entende que os EUA estdo a tornar-se “um elemento isolado e desprezado da
comunidade internacional’. Washington — continua o autor — “comprou a Europa, o Canada, a
Austrdlia, o antigo estado soviético da Geodrgia (e quase a Ucrania) e a Colémbia, e continua a tentar
comprar 0 mundo inteiro, mas a opinido publica esta a virar-se contra o estado da crescente Gestapo
que se revelou sem lei, impiedoso e indiferente ou mesmo hostil a vida humana e aos direitos
humanos”.
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E provavel que o desejo de complicar a vida & China esteja por detras dos
planos americanos para dominar todo o Médio-Oriente.

Em 2.3.2007, entrevistado pela jornalista Amy Goodman, o General Wesley
Clark deu ao mundo esta noticia: dez dias antes dos ataques as Torres Gémeas de
Nova lorque (11SET2001), as invasfes do Iraque, da Libia e de outros paises do
Médio Oriente estavam ja planeadas. E, numa conferéncia em S&o Francisco
(3.10.2007), o General relata que, em visita ao Pentagono dez dias depois de
11.9.2001, foi informado de que os EUA iam atacar o Iraque. Tendo perguntado
porqué, o seu interlocutor respondeu: “ndo sabemos”. Questionado pelo General,
esclareceu que néo tinha sido estabelecida qualquer ligacdo entre Saddam Hussein
e 0 ataque as torres gémeas.

Segundo ele préprio informa, seis semanas mais tarde Wesley Clark voltou ao
Pentagono, onde teve conhecimento de que os EUA iriam atacar e destruir os
governos de sete paises em cinco anos, comecando pelo Iraque e continuando na
Siria, Libano, Libia, Somalia, Sudao e Irdo. Comentario do General: “Eu ndo podia
acreditar que fosse verdade, mas foi o que se passou”. Foi entdo que se recordou —
diz ele — de uma reunido que tinha tido em 1991 com Paul Wolfowitz (na altura o
namero 3 na hierarquia do Pentagono), durante a qual este lhe tinha comunicado:
“temos cinco ou dez anos para limpar todos os regimes favoraveis a ex-Unido
Soviética, a Siria, o Irdo, o Iraque, antes que surja a proxima superpoténcia que
venha desafiar-nos”.

O General Clark conclui que os animadores do Project for the New American

Century (Cheney, Rumsfeld, Wolfowitz e outros) queriam que o Médio Oriente fosse

As coisas podem complicar-se muito mais porque a economia americana ndo tem hoje forgas para
manter este estatuto de poténcia hegemonica. “A Russia, a China, a india, o Brasil e a Africa do Sul
preparam um acordo no sentido de abandonarem o USdélar como moeda de pagamentos
internacionais entre si”. E P. C. Roberts explica os motivos da sua preocupagao: “O governo chinés,
mais inteligente que o americano, responde as ameacas militares de Washington seduzindo os dois
aliados-chave dos EUA na Asia. Como a economia chinesa é agora tdo importante como a dos EUA
e assenta em bases bastante mais firmes, e como o Jap&o tem agora mais comércio com a China do
que com os EUA, a seducao é atraente. Além disso, a China est4 proxima e Washington esta longe e
a afogar-se na sua presungao”.

Nao ha duvida de que as nuvens se adensam. Muitos de nds tinhamos esta informacao e faziamos
dela uma leitura idéntica. O que é significativo € que um homem que partilhou responsabilidades
politicas com Reagan esteja agora tdo assustado com o que V€&, que nao resiste a necessidade de
avisar o mundo dos perigos que corremos. A sua conclusdo é perturbante: “A Unica perspetiva de
Washington para perseverar em tal aventura € o uso primeiro das armas nucleares, apanhando de
surpresa os demonizados adversarios desprevenidos com bombardeamentos de surpresa. (...) E
este o programa de Washington, revelado pelo militarista Bill Kristol, que nédo teve vergonha de fazer
em publico esta pergunta: ‘para que serve o armamento nuclear, se ndo o podemos utilizar?’ ”.

31



desestabilizado e colocado sob o controlo dos EUA. E fala, a este propoésito, de
“golpe de estado politico”, porque estes planos sdo desenvolvidos a margem dos
representantes eleitos para os oOrgaos do estado, em detrimento do estado
democratico, pelos servicos secretos, que acusa de colaborarem com grupos
terroristas (entre os quais a Al-Qaeda), que ajudam a criar, apoiam e financiam.*

Tendo presente estas informacgdes, compreende-se que o orcamento militar dos
EUA nao tenha cessado de aumentar, atingindo o valor mais alto de sempre sob a
Administracdo de Obama/Prémio Nobel da Paz, absorvendo mais de 4% do PIB
americano, o que corresponde a pelo menos 50% das despesas militares a escala
mundial. A continuagdo de um forte envolvimento militar no Afeganistdo e a busca
incessante de um novo palco de guerra no Irdo (depois da destruicdo da Libia e da
guerra disfarcada contra a Siria) podem ser um indicativo de que, mais uma vez, 0s
interesses dominantes da oligarquia americana e dos seus aliados (na Europa e no
resto do mundo) podem ceder a tentacdo (ou a miragem) de contornar a crise e
curar as feridas provocadas pelo capitalismo através do aumento das despesas
militares, aumento que s6 a guerra pode justificar.

Neste contexto, a atribuicAo do Prémio Nobel da Paz/2012 a Unido Europeia
surge como um episédio grotesco e mal-sdo, colocando a UE ao lado de Menahem
Begin e de Henry Kissinger na galeria dos Prémio Nobel da Guerra. Talvez a
decisdo se deva ao facto de a exportacdo de armamento pelos paises da UE (a
frente dos quais a Franca, o RU, a Alemanha, a Itdlia e a Espanha) ter aumentado
18,3% de 2010 para 2011, tendo atingido neste ultimo ano o valor mais alto de
sempre (37,5 mil milhdes de euros).*

13. CONCLUSAO

% O General Wesley Clark ndo é um ‘infiltrado’ do império do mal: ele foi comandante supremo das
forcas da NATO na Europa e comandante-chefe de todas as atividades militares americanas na
Europa, Africa e Médio Oriente. Os dados referidos foram colhidos em
<http://news2.reopen911.info/2011/10/18>.

® Dados constantes de um Relatério tornado publico pelo Conselho Europeu em 14.12.2013
(referidos em Avante!, 7.2.2013). Tem razdo Perry ANDERSON (ob. cit.): “Em vez de ser um
santuario dos direitos humanos”, a Unido Europeia “esta ligada a atos de terrorismo e de ocupagao,
sem que os seus mais ilustres representantes sobre isso digam qualquer palavra”.
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Temos de fazer deste tempo de grandes contradicoes e de grande desespero
um tempo que seja também tempo de esperanca. A vida mostra que o homem néo
deixou de ser o lobo do homem. Mas os ganhos de produtividade resultantes da
revolucao cientifica e tecnolégica que tem caraterizado os ultimos duzentos anos de
vida da humanidade dao-nos razfes para acreditar que podemos construir um
mundo de cooperacdo e de solidariedade, um mundo capaz de responder

satisfatoriamente as necessidades fundamentais de todos os habitantes do planeta.

A ideologia dominante apresenta sistematicamente a globalizacédo neoliberal
como uma pura consequéncia ‘mecanica’ e inevitavel do desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico (tao inevitavel como o facto de o sol nascer todos os dias). Em nosso
entender, ela € antes um projeto politico, concebido e levado a cabo de forma
consciente e sistematica pelos grandes senhores do mundo, apoiados, com nunca
antes na historia, pelo poderoso arsenal dos aparelhos produtores e difusores da
ideologia dominante, o totalitarismo do pensamento Unico assente nos dogmas do

neoliberalismo.

A luz deste entendimento, é claro que a revolucdo cientifica e tecnolégica néo
pode ser confundida com a globalizagdo nem pode ver-se nesta o resultado

inevitavel daquela.

E verdade que nos primeiros tempos da revolugédo industrial os operarios viram
nas maquinas o seu ‘inimigo’ e por isso as destruiram e sabotaram. Cedo
compreenderam, porém, que 0 seu inimigo de classe nunca poderiam ser as
maquinas, mas uma outra classe social. Ninguém de bom senso e de boa fé pode
cometer hoje 0 mesmo erro, considerando que a origem dos nossos males esta na

revolucao cientifica e tecnolégica. Seria imperdoavel que o fizéssemos.

O que esta mal na globalizacdo atual ndo €, pois, a revolucdo cientifica e
tecnolégica que torna possiveis alguns dos instrumentos da ‘politica neoliberal
globalizadora’, mas o neoliberalismo que a alimenta, a estrutura dos poderes em que
ela se apoia, os interesses que serve, cada vez mais 0s interesses da pequena elite
do grande capital financeiro-especulador, as ‘familias’ que comandam o grande

crime organizado, o crime sistémico.

A critica da globalizagdo neoliberal ndo pode, pois, confundir-se com a defesa
do regresso a um qualquer ‘paraiso perdido’, negador da ciéncia e do progresso.
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Porque o desenvolvimento cientifico e tecnolégico é o caminho da libertacdo do

homem.

Sendo a globalizagdo neoliberal um projeto politico, os seus adversarios,
empenhados em evitar uma nova era de barbarie, tém de ser capazes de alimentar
um espirito de resisténcia, desde logo no terreno do trabalho teérico (que nos ajuda
a compreender a realidade para melhor intervir sobre ela) e no terreno da luta
ideolégica (que nos ajuda a desmascarar a ideologia dominante e a combater os
interesses estabelecidos e as ideias feitas), porque a luta ideoldgica é, hoje mais do

que nunca, um campo decisivo na luta politica e na luta social (na luta de classes).

E tém de ser capazes de p6r de pé um projeto politico alternativo, que assente
na confianca no homem e nas suas capacidades, um projeto inspirado em valores e
empenhado em objetivos que “os mercados” ndo reconhecem nem sao capazes de
prosseguir, um projeto que rejeite a l6gica determinista que nos quer impor, como
inevitavel, sem alternativa possivel, a atual globalizacdo neoliberal, uma das marcas

desta civilizacao-fim-da-histéria.

Esta é, a nosso ver, a equagao correta para compreender o capitalismo dos

Nossos tempos, as suas forcas e as suas fraquezas.

Apesar da ‘ditadura global’ que carateriza este tempo de hegemonia unipolar e
de pensamento Unico, é preciso aproveitar as brechas que se vao abrindo na
fortaleza do capitalismo globalizado. “Os que protestam contra a globalizacdo —
escrevia The Economist, de 23.9.2000 — tém razdo quando dizem que a questao
moral, politica e econémica mais urgente do nosso tempo é a pobreza do Terceiro
Mundo. E tém razdo quando dizem que a onda de globalizacdo, por muito potentes
que sejam o0s seus motores, pode ser travada. E o facto de ambas as coisas serem
verdadeiras que torna os que protestam contra a globalizacdo tdo terrivelmente

perigosos”.

Num momento de lucidez, um dos farois do neoliberalismo veio dizer o que nos
ja sabiamos: os motores da globalizacédo neoliberal podem ser parados ou mesmo
postos a andar em marcha atras; a inevitabilidade da globalizacdo neoliberal é um

mito; a tese de que nao ha alternativa é um embuste.

Acresce que, perante as contradicdes desencadeadas pela propria globalizagéao

neoliberal, muitos acreditam que a globalizacdo, saudada pelos defensores do
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sistema como a solugcido para os seus problemas, “aciona forgas que colocam em
relevo ndo somente a incontrolabilidade do sistema por qualquer processo racional,
mas também, e ao mesmo tempo, a sua propria incapacidade de cumprir as funcdes
de controlo que se definem como sua condicdo de existéncia e legitimidade”.?” O
capitalismo globalizado pelo grande capital financeiro ganhou forga, por um lado.
Mas as suas contradicbes e as suas debilidades estdo sujeitas aos efeitos tdo bem
traduzidos na velha maxima segundo a qual maior a nau, maior a tormenta.

Neste tempo de crise estrutural do capitalismo (o capitalismo assente no crime
sistémico), os trabalhadores da Europa, dos EUA e de todo o mundo héo-de
compreender a urgéncia de transformar o mundo, comecando por mudar as politicas
levadas a cabo nas ultimas trés ou quatro décadas pelo estado capitalista, cuja
natureza de classe talvez em nenhum outro periodo da histéria do capitalismo tenha
sido tao evidente como hoje.

Para sairmos desta caminhada vertiginosa para o abismo, € necessario evitar
que o mercado substitua a politica, que as ‘leis do mercado’ se sobreponham aos
normativos constitucionais e que o estado democratico ceda o lugar a um qualquer
estado tecnocratico.

Aos universitarios e aos intelectuais em geral cabe, como cidadaos, como
universitarios e como intelectuais, uma responsabilidade enorme nas lutas a travar.
E um trabalho longo e dificil. Vale a pena fazé-lo acompanhados da musica de Chico
Buarque, que, em tempos de ditadura, sonhava e cantava o seu “sonho impossivel”,
porque acreditava nele e nos apontava o caminho: “Lutar, quando é facil ceder/ (...)
Negar, quando a regra € vender / (...) E o mundo vai ver uma flor / Brotar do
impossivel chao”.

Sabemos que o desenvolvimento cientifico e tecnolégico que veio com a
civilizacdo burguesa proporcionou um aumento metedrico da capacidade de
producéo e da produtividade do trabalho humano, criando condicbes mais favoraveis
ao progresso social. Este desenvolvimento das forgas produtivas (entre as quais
avulta o préprio homem, como criador, depositario e utilizador do conhecimento) sé
carece de novas relagbes sociais de producdo, de um novo modo de organizar a

vida coletiva, para que possamos alcancar o que todos buscam: a felicidade.

37 Cfr. 1. MESZAROS, O Século XXI, cit., 105.
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Mas também sabemos que as mudangas necessarias ndo acontecem sé porque
nés acreditamos que €& possivel um mundo melhor: o voluntarismo e as boas
intencdes nunca foram o ‘motor da historia’. Essas mudancas hao-de verificar-se
como resultado das leis de movimento das sociedades humanas. Mas 0s povos
organizados podem acelerar o movimento da histéria e podem ‘fazer’ a sua propria
historia, dispondo-se a luta para tornar o sonho realidade. E se o sonho comanda a
vida, a utopia ajuda a fazer o caminho.

E fundamental, porém, ndo esquecer a licdo de Antonio Gede&o no belissimo
poema cantado por Manuel Freire. O sonho “é tela, é cor, € pincel, base, fuste ou
capitel, arco em ogiva, vitral, pinaculo de catedral, contraponto, sinfonia, mascara
grega, magia (...), florete de espadachim, bastidor, passo de danca, Colombina e
arlequim” — tudo criagdes do homem. Mas é também “retorta de alquimista, rosa dos
ventos, infante, caravela quinhentista, € cabo da Boa Esperanga (...), passarola
voadora, para-raios, locomotiva, barco de proa festiva, alto forno, geradora, cisdo do
atomo, radar, ultra-som, televisdo, desembarque em foguetdo na superficie lunar”.

Este € o sonho alimentado pelo desenvolvimento cientifico e tecnolégico da
humanidade. Este € o sonho que comanda a vida, porque sempre que os homens
sonham um sonho assim ‘o mundo pula e avanca”, no sentido da libertacido do
homem. A globalizacdo neoliberal ndo € o fruto necessario do desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico, é apenas uma utilizacao perversa dele, tal como a bomba
atomica é uma utilizacdo perversa do desenvolvimento cientifico na area da Fisica
nuclear.

O direito ao sonho e a utopia tem hoje mais razao de ser do que nunca. Afinal, o
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico tem vindo a confirmar a utopia marxista: o
caminho percorrido pela humanidade vai no sentido que anuncia o dia em que 0s

homens poderéo saltar do reino da necessidade para o reino da liberdade.
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