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RESUMO

Objetivo: O presente trabalho tem como objetivo verificar a efetividade da jurisdicdo
do Tribunal Internacional do Direito do Mar na protegdo do meio ambiente marinho,
bem como analisar a normalizacdo internacional que regula o sistema internacional
de solucdo de controvérsias na Convencdo de Montego Bay, seus institutos e
jurisdicao.

Metodologia: Trata-se de pesquisa qualitativa, descritiva e explicativa, com método
dedutivo e técnica de pesquisa bibliografica. A atuacdo do Tribunal Internacional do
Direito do Mar foi analisada sob o ponto de vista da efetividade dos procedimentos
processuais dispostos na Convencdo das Nacbes Unidas para o Direito do Mar
(CNUDM/Convencdo de Montego Bay), bem como em outros mecanismos de
solucdo de controvérsias previstos nessa Convencao.

Resultados: Demonstrou-se a efetividade do procedimento de protecdo do meio
ambiente marinho no Tribunal Internacional do Direito do mar.

Contribuicfes: O presente estudo traz como contribuicdo o tema importante da
cooperacao internacional, que é essencial para codificar as normas do Direito do
mar nos ambitos nacional e internacional, mas é ainda mais importante para dar as
decisBes dos Orgédos jurisdicionais a efetividade necessaria para que tais normas
nao fiquem restritas ao papel, mas reflitam-se em resultados reais.

Palavras-Chave: Direito do mar; Direito internacional; Tribunal Internacional do
Direito do Mar; Convencéao das Nag¢des Unidas para o Direito do Mar.

ABSTRACT

Objective: The present work aims to verify the effectiveness of the jurisdiction of the
International Tribunal for the Law of the Sea in the protection of the marine
environment, as well as analyze the international standardisation that regulates the
international dispute settlement system in the Montego Bay Convention, its institutes
and jurisdiction.

Methodology: It is a qualitative, descriptive and explanatory research, with
deductive method and technique of bibliographical research. The work of the
International Tribunal for the Law of the Sea has been examined from the point of
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view of the effectiveness of the procedural procedures established in the United
Nations Convention on the Law of the Sea (UNCLOS) as well as in other dispute
settlement mechanisms provided for in that Convention.

Results: It is demonstrated the the effectiveness of the procedure for the protection
of the marine environment in the International Tribunal for the Law of the Sea has
been demonstrated.

Contributions: This study brings as a contribution the important theme of
international cooperation, which is essential to codify the norms of the law of the sea
at the national and international levels, but is even more important to grant the
decisions of the courts the necessary effectiveness so that such norms are not
restricted to the role, but are reflected in real results.

Keywords: Law of the Sea, International Law, International Tribunal for the Law of
the Sea, United Nations Convention on the Law of the Sea.

1 INTRODUCAO

O mar sempre figurou como protagonista do desenvolvimento comercial e
econdbmico mundial. Inicialmente, ndo havia preocupacdo com forma de sua
exploracdo, em virtude do desconhecimento das riquezas minerais e naturais que ali
existiam.

Uma vez ciente dessas riquezas, bem como da possibilidade de exploracéo
delas, principalmente pelos paises detentores de tecnologia, a Organizacdo das
Nacdes (ONU) propds aos seus Estados-membros a confeccdo de um documento
internacional, que dispusesse sobre o Direito Internacional do Mar.

Assim, apdés vérios anos de discussdes, em dezembro de 1982 passou a
vigorar a Convengdo das Nacbes Unidas para o Direito do Mar
(CNUDM/Convemar/Convencéo de Montego Bay).

Essa Convencao definiu e codificou termos do Direito internacional, tais
como zona econdmica exclusiva, plataforma continental, Area e mar territorial.

Contudo, a maior inovagéo desse documento internacional foi a criagdo do Tribunal
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Internacional do Direito do Mar (TIDM), como forma de soluc&o de controvérsias que
tratam sobre questdes afetas ao Direito do mar.

A partir de entdo, muito se discute acerca da efetividade do procedimento de
protecéo do meio ambiente marinho no &mbito do TIDM. Essa discusséo deve-se ao
fato dos paises, ao primarem pela paz e seguranca mundial, elegerem outros meios
de solucéo de controvérsias também previstos na Convencao, que ndo o TIDM, na
grande maioria das vezes.

Dito isso, pergunta-se se as decisbes proferidas pelo TIDN possuem
efetividade no ambito externo e interno, para protecdo do meio ambiente marinho.

Por sua vez, o objetivo é analisar a normalizacdo internacional que regula o
sistema internacional de solucdo de controvérsias na Convencdo de Montego Bay,
seus institutos e jurisdicao.

Para verificar o papel de destaque do TIDM para protecao do Direito do mar,
sera realizada pesquisa qualitativa, descritiva e explicativa. Quanto ao método,
adotar-se-a4 o dedutivo e serdo utilizadas como técnicas a pesquisa bibliografica e
documental. O marco tedrico adotado foi a obra de Zanella (2017).

O presente trabalho ser& dividido em quatro partes, sendo que a primeira
abordard um breve resumo historico sobre o surgimento do Direito do mar. Na
segunda, serdo verificados os sistemas de solucdo de controvérsias previstos na
Convencao de Montego Bay. Em seguida, sera estudado o TIDM, sendo que nessa
secdo serdo tratadas questdes como sua formacgéo, competéncia e jurisdicdo, bem
como a tramitacdo de processos no ambito desse tribunal. Por fim, sera analisada a

efetividade do TIDM em questfes referentes a protecdo do meio ambiente marinho.

2 O DESENVOLVIMENTO DO DIREITO INTERNACIONAL DO MAR

Os oceanos, desde a antiguidade, tém papel de destaque no cenario

econdmico mundial, seja em virtude de suas riquezas naturais, seja em razao de
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serem considerados meios de circulacdo de mercadorias, essenciais para o0
desenvolvimento do comércio e para o transito de pessoas no mundo.

Durante muitos anos discutiu-se se 0s oceanos deveriam ser livres para uso
de todos, ou se sobre eles deveria haver regras de utilizacdo e exploracéo pacificas
e sustentaveis, respectivamente.

Em face da necessidade de codificagcdo de um Direito internacional do mar a
ONU, convocou seus Estados-membros a participar deste esforco, organizando a 12
Conferéncia Internacional sobre o Direito do Mar, em Genebra, no ano de 1958, da
qual participaram 86 paises.

Nessa Conferéncia, foram elaborados os seguintes Tratados: Convencao
sobre o Mar Territorial e Zona Contigua, Convencao sobre o Alto-Mar, Convencéo
sobre Pesca e Conservacao dos Recursos Bioldgicos do Mar e Convencao sobre a
Plataforma Continental e um Protocolo Facultativo que dispbe sobre a Solugao
Pacifica Obrigatoria de Litigios.

No ano de 1960, em Genebra, a ONU realizou a 22 Conferéncia sobre o
Direito do mar, da qual participaram 88 paises. Desta vez, da Conferencia nao
resultou da elaboragédo de nenhum tratado.

A 32 Conferéncia da ONU sobre o Direito do mar, que teve inicio em 1973,
nos Estados Unidos, na cidade de Nova lorque, iniciou um processo de discussao
gue culminou com a aprovacao do texto da Convencao das Nacbes Unidas sobre o
Direito do Mar (Convemar/Convencdo de Montego Bay/CNUDM), em 1982, na

cidade de Montego Bay, na Jamaica?.

2 Em 1967, na Assembleia Geral da ONU, o entdo embaixador de Malta, Arvid Pardo, alertou a
Sociedade Internacional sobre a necessidade de regulamentacdo da exploracdo das riquezas
minerais existentes nos fundos marinhos, para evitar que esta ficasse restrita as grandes poténcias,
Unicas com tecnologia suficiente para explora-las. A partir de entdo deu-se inicio as discussdes
internacionais que, mais tarde deram origem a Convengdo das Nacdes Unidas sobre Direito do Mar
(Convemar). O discurso de Arvid Pardo foi um marco para o desenvolvimento do Direito do Mar,
conforme anota Albuquerque e Nascimento (2002, p. 130-131): “Ao recomendar uma pronta acao
internacional que viesse impedir que tal perigo se concretizasse, esse diplomata defendia a tese de
que as riquezas dos fundos marinhos internacionais constituiam “herangca comum da humanidade” e,
como tal, deviam ser tratadas. A exploracao desse patrimdnio comum deveria ser feita em beneficio
de todos os Estados e, especialmente, dos Paises em desenvolvimento” (ALBUQUERQUE;
NASCIMENTO, 2002, p. 130-131).
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A ratificacdo dessa Convencdo por ao menos 60 paises era condicdo sine
gua non para sua entrada em vigor. Dessa feita, a Convencéo passou a vigorar em
16 de novembro de 1994.

3 O SISTEMA DE SOLUCAO DE CONTROVERSIAS NA CONVENCAO DE
MONTEGO BAY

A Convencdo de Montego Bay estabeleceu mecanismos de solugéo de
controvérsias, no que tange ao uso do mar, bem como no que diz respeito a
exploracdo dos seus fundos marinhos. Esses mecanismos encontram-se dispostos
na Parte XV da Convencgao. De acordo com Zanella, “a Parte XV pode ser dividida
em dois nacleos principais: um com os procedimentos de carater ndo obrigatérios e
outro com procedimentos que terminam com decisdes vinculativas” (ZANELLA,
2017, p. 583).

Apesar da Convencao tratar dos meios de solugcdo de controvérsias,
impende salientar que a utilizacdo dos tribunais para solucdo dos litigios é a
excec¢ao. Em virtude dos compromissos assumidos com a Sociedade Internacional,
os Estados devem procurar solu¢des pacificas e, soberanamente, escolher o meio
de solucdo de controvérsias que melhor Ihes convier, conforme disposto no art. 281

da Convencéao:

Art. 281 da CNUDM. [...] Se os Estados Partes que sdo partes numa
controvérsia relativa & interpretacdo ou aplicacdo da presente Convencao
tiverem acordado em procurar soluciona-la por um meio pacifico de sua
propria escolha, os procedimentos estabelecidos na presente Parte sé
serdo aplicados se ndo tiver sido alcancada uma solucdo por esse meio e
se o0 acordo entre as partes ndo excluir a possibilidade de outro
procedimento (BRASIL, 1990).
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Os mecanismos de solucao de controvérsias estao previstos nos arts. 284 e

287 e da Parte XV, da Convencéo, podendo os Estados escolher entre os seguintes:

Art. 284 da CNUDM Conciliacdo 1. O Estado Parte que é parte numa
controvérsia relativa a interpretacdo ou aplicacdo da presente Convencao
pode convidar a outra ou outras partes a submeté-la a conciliacdo, de
conformidade com o procedimento previsto na secdo 1 do Anexo V ou com
outro procedimento de conciliagdo. [...] Art. 287 da CNUDM Escolha do
procedimento 1. Um Estado ao assinar ou ratificar a presente Convenc¢éo ou
a ela aderir, ou em qualquer momento ulterior, pode escolher livremente,
por meio de declaragéo escrita, um ou mais dos seguintes meios para a
solugdo das controvérsias relativas a interpretacdo ou aplicacédo da presente
Convencao: a) o Tribunal Internacional do Direito do Mar estabelecido de
conformidade com o Anexo VI; b) a Corte Internacional de Justi¢ca; c) um
tribunal arbitral constituido de conformidade com o Anexo VII; d) um tribunal
arbitral especial constituido de conformidade com o Anexo VIII, para uma ou
mais das categorias de controvérsias especificadas no referido Anexo
(BRASIL, 1990)

Contudo, havendo conflitos sobre direito do mar, o art. 283 da Convencéo
dispde que “quando surgir uma controvérsia entre Estados Partes relativa a
interpretacdo ou aplicacdo da presente Convencao, as partes na controvérsia devem
proceder sem demora a uma troca de opiniées, tendo em vista soluciona-la por meio
de negociacdo ou de outros meios pacificos” (BRASIL, 1990). Assim, nao é
necessario que essa troca de opiniées verse sobre a solucdo da questdo suscitada.
Ou seja, ela pode existir, tdo somente para que as partes escolham o meio de
solucé@o da controvérsia que irdo adotar. Por outro lado, o art. 283, n. 2, estabelece
gue a troca de opinides pode ocorrer durante todo o processo de solucdo de

controvérsias ou até mesmo quando esse processo se encerrar. Leia-se:

Art. 283 da CNUDM. [...] 2 - As Partes também devem proceder sem
demora a uma troca de opinides quando um procedimento para a solucéo
de tal controvérsia tiver sido terminado sem que esta tenha sido solucionada
ou quando se tiver obtido uma solugcdo e as circunstancias requeiram
consultas sobre 0 modo como sera implementada a solucdo (BRASIL,
1990).
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O art. 282 ainda dispde que se os Estados tiverem escolhido forma diversa
de solucdo de controvérsias que nao aquelas elencadas na Convencdo, a forma
escolhida prevalecera sobre aquelas dispostas na Convencao.

A partir da leitura e analise da CNUDM ¢é possivel verificar que esta dispbe
de varios mecanismos para solucdo de conflitos. Contudo, apesar do modelo
adotado nado ser o ideal para alguns, ele ainda € melhor do que a inexisténcia de
uma legislacéo especifica sobre Direito do mar, vez que o objetivo estabelecido na
Parte XV — solucéo pacifica das controvérsias, vem sendo alcancado.

Assim, o sistema de solucdo de controvérsias previsto na Parte XV da
Convencao pode ser assim descrito: a) as partes podem resolver suas questdes de
maneira pacifica; b) caso queiram, as partes podem solicitar a intervencdo de um
terceiro para resolver o conflito, por meio da conciliagdo; c) as partes ainda podem
escolher qual mecanismo utilizardo, excluida a conciliacdo, quando esta nado for
eficaz; d) caso as partes ndo consigam escolher o mecanismo de solucdo de
controvérsia que melhor Ihes convier, sera criado um tribunal arbitral, e a deciséo
emanada desse tribunal é vinculativa; e€) o TIDM, quando escolhido pelas partes,
também produzira deciséo vinculativa.

Vale ressaltar ainda que a Convencdo de Montego Bay apresenta solucdes
de controvérsias para questbes relacionadas ao meio ambiente marinho. Nos
dizeres de Zanella (2015):

Primeiramente, ndo obstante o dever geral de solucdo pacifica dos litigios e
da aplicagdo compulséria da secao 2, sobretudo do Tribunal Arbitral, aos
membros da CNUDM, a sec¢éo 3 traz, como visto, importantes limitacdes. O
art. 297, n. 1, institui que, regra geral, ndo se aplica se¢do 2 nos casos em
gue os fatos tenham ocorrido em zona sob jurisdicdo estatal. Todavia, paras
as questbes ambientais, a alinea c) excepciona tal disposto ao destacar que
se se aplica a secdo 2 quando: “quando se alegue que um Estado
costeiro atuou em violacdo das regras e normas internacionais
especificas para a protecdo e preservacdo do meio marinho aplicaveis
ao Estado costeiro e que tenham sido estabelecidas pela presente
Convenc¢do ou por intermédio de uma organizacdo internacional
competente ou (ZANELLA, 2015, p. 43, grifo do original).
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Assim, a partir da leitura do art. 297 da Convencéo, é possivel afirmar que a
aplicacdo de sua secdo n. 2 condiciona-se a existéncia de norma ambiental
especifica para a protecéo e preservacdo do meio ambiente; sendo que essa norma
deve ser aplicavel aos Estados no caso concreto e, ademais, a norma ambiental
deve ter sido estabelecida pela Convencdo de Montego Bay, ou por uma
organizacdo internacional ou, até mesmo por uma conferéncia diplomatica, desde
gque em conformidade com a Convencao. Entretanto, deve-se salientar que o art.
297 somente poderda ser aplicado quando as questdes de carater ambiental
ocorrerem em espacos que estiveram sob jurisdicdo nacional, excluindo-se,
portanto, o Alto-mar?® e a Area®.

Deve-se considerar ainda que a Convencao prevé a possibilidade de adocao
de procedimentos préprios, no que tange a protecdo do meio ambiente marinho. E o
gue se depreende da leitura do art. 287, n. 1, alinea “c” da Convengéo. De acordo
com esse texto legal, para as questdes tratadas no Anexo VIl da Convencéo, quais
sejam: pescas, protecdo e preservacdo do meio marinho, investigacdo cientifica
marinha ou navegacéo, incluindo a poluicdo proveniente de embarcacdes e por

alijamento, devera ser criado um tribunal arbitral especial. Leia-se:

ANEXO VIII ARBITRAGEM ESPECIAL ARTIGO 1 Inicio do procedimento
Sem prejuizo das disposicdes da Parte XV, qualquer parte numa
controvérsia relativa a interpretacdo ou a aplicacdo dos artigos da presente
Convencao sobre: 1) pescas, 2) protecdo e preservacdo do meio marinho,
3) investigacdo cientifica marinha ou 4) navegacao, incluindo a poluicédo
proveniente de embarcacbes e por alijamento pode submeter a
controvérsia ao procedimento de arbitragem especial previsto no
presente Anexo, mediante notificacdo escrita dirigida a outra ou as outras
partes na controvérsia. A notificacdo deve ser acompanhada de uma
exposicdo da pretensdo e dos motivos em que esta se fundamenta
(BRASIL, 1990, grifo préprio).

8 Da leitura do art. 86 da Convencao, tem-se que o Alto-mar compreende “todas as partes do mar nao
incluidas na zona econémica exclusiva, no mar territorial ou nas aguas interiores de um Estado, nem
nas aguas arquipelagicas de um Estado arquipélago” [...] (BRASIL, 1990).

4 Art. 1° da Convencéo das Nacdes Unidas sobre o Direito do Mar. [...] 1), Area’ significa o leito do
mar, os fundos marinhos, e o seu subsolo além dos limites da jurisdi¢cdo nacional (BRASIL, 1990).
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Apesar do artigo supratranscrito tratar de uma arbitragem especial, o
procedimento a ser adotado neste tribunal € o mesmo adotado pelo tribunal arbitral
de que trata o Anexo VII da Convencdo. Contudo, a criagdo de um tribunal especial

nao é vinculativa. Nos dizeres de Zanella (2015):

Depois, tem-se que a contrario de arbitragem “normal’, a criagdo de um
tribunal especial ndo € vinculativa. Isto é, se as partes ndo chegarem ao
consenso de institui-la, a arbitragem especial ndo pode ser utilizada no caso
gue se coloque. Como ja visto, apenas a arbitragem pode ser constituida de
forma vinculativa e mesmo para os casos de prote¢cdo ao meio marinho ou
poluigédo por navios ndo existe a previséo de criagdo de tribunal especial de
forma impositiva, prevalece a vontade dos Estados (ZANELLA, 2015, p. 46).

A guestdo a ser dirimida pelo tribunal arbitral especial sera resolvida por
arbitros especializados. Assim, os pareceres e decisdes terdo carater técnico, vez
que ha uma lista contendo os peritos que podem atuar em cada caso, sendo que
esses peritos possuem conhecimento técnico especifico. Nesse sentido, sdo 0s
dizeres de Nordquist (1989):

Annex VIII reflets two concerns. On the hand it recognizes the importance os
scientific and technical considerations in the settlement of certain disputes.
On the other hand, and of no less importance, it recognizes that the
establishment of facts can serve as the basis for the settlement of a dispute®
(NORDQUIST, 1989, p. 441).

A competéncia para elaboracao da lista de peritos depende da demanda a
ser dirimida, mas, a Convencao, em seu art. 2, n. 2, do Anexo VIII, apresenta os
organismos das Nacfes Unidas responsaveis pela elaboracdo e manutencdo de

cada lista de peritos, a saber:

Art. 2° do Anexo VIII da CNUDM. [...] 2. A elaboracdo e manutencao de
cada lista de peritos deve competir: em matéria de pescas, a Organizacao

5 O Anexo VIII apresenta duas questfes: de um lado, reconhece a importancia das consideracdes
cientificas e técnicas na resolucdo de certas disputas. Por outro lado, e ndo menos importante,
reconhece que o estabelecimento de fatos pode servir de base para a solucdo de uma disputa
(‘tradugéo proépria’).
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das Nacdes Unidas para a Alimentagdo e a Agricultura; em matéria de
protecéo e preservacdo do meio marinho, ao Programa das Nagfes Unidas
para o Meio Ambiente; em matéria de investigagdo cientifica marinha, a
Comisséo Oceanogréfica Intergovernamental; em matéria de navegacao,
incluindo a poluicdo proveniente de embarcacdes e por alijamento, a
Organizacdo Maritima Internacional, ou, em cada caso, ao 6rgao subsidiario
apropriado em que tal organizacdo, programa ou comissao tiver investido
dessas funcdes (BRASIL, 1990).

O tribunal arbitral especial ainda conta com mais uma especificidade,
prevista no art. 5°, do Anexo VIIl, da Convencdo, qual seja, a determinacdo dos

fatos. Leia-se:

Art. 5° do Anexo VIII da CNUDM. Determinagédo dos fatos 1. As partes nhuma
controvérsia relativa a interpretacdo ou a aplicacdo das disposi¢Bes da
presente Convencédo sobre: 1) pescas, 2) protecao e preservacao do meio
marinho, 3) investigacdo cientifica marinha ou 4) navegagéo, incluindo a
poluicdo proveniente de embarcacdes e por alijamento, podem, em
gualquer momento, acordar em solicitar a um tribunal arbitral especial,
constituido de conformidade com o artigo 3 do presente Anexo, a
realizacdo de uma investigacdo e determinacdo dos fatos que tenham
originado a controvérsia. [...] 3. Se todas as partes na controvérsia assim
o solicitarem, o tribunal arbitral especial pode formular recomendacfes
gue, sem terem forga decisdria, devem apenas constituir base para um
exame pelas partes das questfes que originaram a controvérsia [...]
(BRASIL, 1990, grifo préprio).

Assim, quando as partes tiverem duvidas quanto a intepretacédo ou aplicacao
das disposicdes da Convencéo, podem, em comum acordo, solicitar ao tribunal
arbitral especial que realize uma investigacdo para determinacdo dos fatos que
suscitou a davida. O parecer emitido pelo tribunal, a partir da investigacao realizada,
nao possui carater vinculativo, pois como o proprio texto legal esclarece, ele nédo
possui forca deciséria e deve apenas ser utilizado pelas partes como fonte de
consulta sobre as questdes controversas.

Os sistemas de solugcdo de controvérsias previstos na Convengdo de
Montego Bay sdo aqueles descritos nesta se¢do. O TIDM, apesar de também
compor o arcabouco do sistema de controvérsias previstos na Convencao, sera

tratado nas proximas sec¢des deste artigo.
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3 O PROCEDIMENTO DE PROTECAO DO MEIO AMBIENTE MARINHO NO
TRIBUNAL INTERNACIONAL DO DIREITO DO MAR

O TIDM ou ITLOSS, criado pela Convencédo de Montego Bay, com sede em
Hamburgo na Alemanha, foi instalado em 18 de outubro de 1996, com o objetivo de
julgar questdes referentes a aplicacéo e interpretacdo do Direito do mar que forem
levadas ao seu conhecimento pelos Estados-membros da Convencdo. Deve-se
salientar que apesar de possuir sede em Hamburgo, o TIDM pode reunir-se e
exercer as suas funcbes em qualquer outro local, quando assim considerar
desejavel, nos exatos termos do Anexo VI, art. 1°, n. 3, da Convencéo.

A composicdo do TIDM esta prevista no Anexo VI, arts. 2° a 6° da

Convencao e, de acordo com Menezes (2015) pode ser assim resumida:

O Tribunal é composto por um corpo de 21 juizes independentes, indicados
segundo critérios de distribuicdo geografica equitativa, ndo podendo haver
membros nacionais do mesmo Estado, eleitos pelos Estados-membros da
Convencao para o mandato renovavel de nove anos. Os candidatos devem
ser pessoas com reputacgédo ilibada e com integridade moral, notavel saber
juridico e reconhecida competéncia na matéria sobre Direito do Mar. A
composicao diretiva da organizacdo é estruturada por um Presidente, um
Vice-Presidente, um Chanceler, pelo Secretario-Geral e pelas camaras de
julgamento, formadas por onze membros (MENEZES, 2015, p. 205).

O TIDM possui competéncia para julgar questdes referentes a interpretacéo
ou aplicacdo da Convencdo de Montego Bay, bem como qualquer outro caso que
Ihe seja submetido, desde que as partes aceitem a jurisdicdo do Tribunal. Em caso
de haver conflito de competéncias, compete ao TIDM julgar a questdo, conforme
disposto no art. 288, n. 4, da Convencéao, in verbis: “[...] 4. Em caso de controvérsia
sobre jurisdicdo de uma corte ou tribunal, a questdo seré resolvida por decisédo
dessa corte ou tribunal” (BRASIL, 1990).

O TIDM desempenha fungéo contenciosa e consultiva. No caso de atuacéo

contenciosa, sua a decisdo é soberana, devendo ser cumprida por todas as partes

6 International Tribunal for the Law of the Sea (ITLOS).
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envolvidas no litigio. Ou seja, a decisdo emitida pelo TIDM possui efeitos inter
partes. Em caso de discordancia com a decisao proferida, cabe ao proprio TIDM

analisa-la:

Art. 33 do Anexo VI da CNUDM. Natureza definitiva e forca obrigatéria da
sentenca 1. A sentenca do Tribunal sera definitiva e devera ser acatada por
todas as partes na controvérsia. 2. A sentenca nao tera forca obrigatéria
sendo para as partes e no que se refere a uma controvérsia determinada. 3.
Em caso de desacordo sobre o sentido ou alcance da sentenga, compete ao
Tribunal interpreté-la, a pedido de qualquer das partes (BRASIL, 1990).

No que tange a atividade consultiva, cabe ao TIDM emitir parecer acerca de
acordos internacionais a luz da Convengéo de Montego Bay.

O acesso ao TIDM pode ser feito pelos Estados-membros, bem como por
entidades distintas. Essas entidades sdo aquelas elencadas no art. 305 da
Convencao, sendo que nesse rol deve-se incluir as organizacdes internacionais. Os
Estados que ndo fazem parte da Convencdo também podem recorrer ao TIDM
desde que exista acordo nesse sentido. Segundo Zanella (2017), “em segundo
lugar, também podem ter acesso os Estados ndo-partes, desde que exista um
acordo, aceito expressamente por todas as partes, atribuindo competéncia ao
Tribunal” (ZANELLA, 2017, p. 605).

O TIDM também pode ser acessado pela Autoridade’, Empresa®, empresas
estatais, pessoas fisicas ou juridicas em casos relacionados com a Area e
competéncia da Camara de Controvérsias do Fundo Marinho (CCFM).

Conforme ja dito anteriormente, o TIDM ndo possui, em regra, competéncia
obrigatdria. Isso significa dizer quer as questdes somente serdo levadas a ele em
caso de haver acordo expresso entre as partes no sentido da querela ser resolvida

perante o TIDM, sendo que, nesse caso, a decisdo € vinculativa e obrigatoria entre

7 Art. 1° da Convencédo das Nacdes Unidas sobre o Direito do Mar. [...] 2) — Autoridade significa a
Autoridade Internacional dos Fundos Marinhos (BRASIL, 1990)

8 Art. 170 da Convencao das Nacdes Unidas sobre o Direito do Mar. 1. A Empresa é o 6rgdo da
Autoridade que realizara diretamente as atividades na Area, em aplicacdo da alinea a) do paragrafo
2° do artigo 153, bem como o transporte, 0 processamento e a comercializacdo dos minerais
extraidos da Area [...] (BRASIL, 1990).
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as partes. Contudo, a Convencao estabelece trés casos em que a jurisdicdo do
TIDM é obrigatéria: a) utilizacdo dos fundos marinhos além da jurisdicdo nacional, a
Area; b) liberacdo de embarcacdes e tripulacéo; c) medidas provisorias®.

As decisbes proferidas pelo TIDM devem ser justificadas e pautadas pela
Convencédo de Montego Bay, conforme determina o art. 23 do Estatuto do TIDM e o

art. 293 da Convencéo. Leia-se:

Art. 23 do Anexo VI da CNUDM. Direito aplicavel Todas as controvérsias e
pedidos serdo decididos pelo Tribunal, de conformidade com o artigo 293
(BRASIL, 1990). Art. 293 da CNUDM. Direito aplicavel 1. A corte ou tribunal
qgue tiver jurisdicdo nos termos desta secdo deve aplicar a presente
Convencdo e outras normas de direito internacional que ndo forem
incompativeis com esta Convencdo. 2. O paragrafo 1° ndo prejudicard a
faculdade da corte ou tribunal que tiver jurisdicdo nos termos da presente
secdo de decidir um caso ex aequo et bono, se as partes assim o
acordarem (BRASIL, 1990).

Os dispositivos supratranscritos estabelecem o carater superior da
Convencao, vez que ela devera ser aplicada prioritariamente em detrimento de
outras normas internacionais. As normas internacionais somente deverdo ser
aplicadas diante da inexisténcia de norma especifica na Convencéo.

Deve-se destacar ainda que o art. 22 do Estatuto do Tribunal prevé a
possibilidade de aplicacdo da jurisdicdo do TIDM em casos de litigios provenientes
de outros acordos. Isso significa dizer que, caso as partes signatarias de outro
tratado em vigor acordarem, podem estabelecer o TIDM como competente para
julgar controvérsias relativas a interpretacao ou aplicacdo desse tratado, desde que
a questao se refira ao direito do mar.

Art. 22 do Anexo VI da CNUDM. Submissédo ao Tribunal de controvérsias
relativas a outros acordos. Se todas as partes num tratado ou convencéao ja

9 Art. 290 da Convencéo das Nagdes Unidas sobre o Direito do Mar. 1. Se uma controvérsia tiver sido
devidamente submetida a uma corte ou tribunal que se considere, prima facie, com jurisdicdo nos
termos da presente Parte ou da secdo 5 da Parte XI, a corte ou tribunal podera decretar quaisquer
medidas provisérias que considere apropriadas as circunstancias, para preservar os direitos
respectivos das partes na controvérsia ou impedir danos graves ao meio marinho, até decisdo
definitiva [...] (BRASIL, 1990).
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em vigor sobre matérias cobertas pela presente Convencdo assim o
acordarem, qualquer controvérsia relativa a interpretagdo ou aplicacdo de
tal tratado ou convencdo pode, de conformidade com tal acordo, ser
submetida ao Tribunal (BRASIL, 1990).

O art. 293 da Convencédo ainda estabelece que uma controvérsia pode ser
decidida por ex aequo et bono, se as partes assim acordarem. Nesse caso, cabera
ao juiz decidir baseando-se no correto e valido. Nos dizeres de Zanella (2017), “pode
ser utilizado quando ambas as partes optam por conferir aos juizes o poder de
decidir o conflito com base em seu entendimento de mais justo” (ZANELLA, 2017, p.
607).

Ainda sobre o julgamento por ex aequo et bono, assim escreve Fiorati
(1997):

Como os tribunais internacionais decidem tendo como paradigma as
normas internacionais costumeiras ou convencionais, que Sao
extremamente genéricas, haja vista representarem um acordo genérico e
pontual entre Estados sobre a jurisdicizacdo de relag6es internacionais que,
pela sua propria natureza, sdo amplas e abarcam diversos interesses,
sempre foi da préxis desses tribunais a ado¢do da equidade em seus
julgamentos. Em Direito do Mar, a equidade mantém a sua funcdo de
permitir ao Tribunal a resolucdo de confltos quando as normas
convencionais ou costumeiras sejam omissas, injustas ou falhas (FIORATI,
1997, p. 152).

No ambito do TIDM o processo segue o0 rito comum da jurisdicao
internacional, compreendendo uma parte escrita e outra oral. Encerradas essas
partes, tem-se o julgamento da lide. O procedimento do TIDM esta regulamentado
pelo Estatuto do Tribunal (Anexo VI da Convenc¢ao), bem como no Regulamento do
Tribunal. Nos dizeres de Menezes (2015), o processo instaurado no TIDM tem o

seguinte tramite:

As disputas perante o Tribunal séo instituidas por peticdo escrita ou por
notificacdo de um acordo especial, e o procedimento a ser seguido é
definido de acordo com o Estatuto do Tribunal. Os pedidos sédo submetidos
ao chanceler que notifica 0 Estado-membro interessado e todos 0s outros
Estados; ap6s o contraditério, é emitida sentenca fundamentada em razdes
de fato e de Direito (MENEZES, 2015, p. 205).
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Ainda sobre a tramitacdo dos processos no TIDM, transcreve-se os dizeres
de Weigert e Badaro (2012):

De acordo com o Artigo 27 do Estatuto do Tribunal, os trdmites do processo
séo definidos pelo préprio Tribunal, sendo que é ele que institui prazos de
prescricdo e perempcdo. As decisBes tomadas por ele devem ser pela
maioria de todos 0s membros presentes, como discorre o Artigo 29 e, em
caso de empate, é o voto do Presidente ou do membro do Tribunal que o
substitui no momento da votagdo (WEIGERT; BADARO, 2012, p. 47).

Quanto o julgamento de questdes relativas ao Direito do mar pelo TIDM
deve-se ter ciéncia que esse concorre com os tribunais arbitrais, bem como com a
ClJ. Ademais, os paises preferem resolver suas querelas internacionais por meios
diplométicos e politicos, e isso, somada a concorréncia com outras formas de
solucéo de controvérsias, acabam por minar a atuacao do Tribunal.

A partir do que foi demonstrado, a Convencédo de Montego Bay inovou ao
criar um tribunal especifico para tratar de matérias relacionadas ao direito do mar.
Contudo, apesar da pouca demanda levada ao TIDM, sera demonstrado na préxima
secdo a efetividade dos seus julgados e a sua importancia para protecdo do meio

ambiente marinho.

4 A (INEFETIVIDADE DO PROCEDIMENTO DE PROTECAO DO MEIO
AMBIENTE MARINHO NO TRIBUNAL INTERNACIONAL DO DIREITO DO MAR

A existéncia de normas internacionais reguladoras do Direito do mar e a
criacdo de o6rgdos de solucdo de controvérsias, especialmente, do TIDM, séao,
obviamente, um grande avango e uma inegavel conquista da humanidade no sentido
de promover o uso consciente dos recursos dos oceanos e garantir a protecao do
ecossistema marinho. Todavia, se todo esse sistema protetivo ndo obtiver, de fato,
resultados positivos, ou seja, se nao for efetivo, de nada adiantaréo os esforgos para
proteger o meio ambiente marinho e este continuara em risco de sofrer danos

irreparaveis.
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A questdo principal, portanto, é definir a efetividade do sistema,
especificamente no que tange a atuacao do TIDM, principal érgéo de jurisdicdo das
Nacdes Unidas para a protecdo do meio ambiente marinho.

Mas, para alcancar essa efetividade, deve-se garantir a cooperagcédo entre
todos os atores da sociedade internacional, sejam os Estados nacionais, as
organizacdes internacionais, até mesmo as empresas transnacionais e os individuos
em geral, estendendo a protecdo normativa na ordem internacional e nas diversas
ordens internas, a partir das disposi¢cbes constitucionais. Assim, observa Souza
(2015):

Pode-se afirmar que a cooperacdo juridica internacional refere-se,
basicamente, ao conjunto de regras nacionais e internacionais que
regulamentam mecanismos de procedimentos processuais e decisorios que
almejam a efetivacdo do direito nos diferentes Estados, tendo-se como
sujeitos da cooperacdo os Estados, individuos, entidades, empresas,
OrganizacgOes Internacionais e Tribunais Internacionais. Uma vez que 0s
préprios Estados se comprometem em suas Constituicdes a respeitar o
Direito Internacional e a cooperar com os demais Estados, percebe-se a
importancia dessas regras cooperacionais para a comunidade internacional,
tendo-se em vista os desafios transfronteiricos e universais que permeiam o
Direito Internacional na contemporaneidade (SOUZA, 2015, p. 312).

A cooperacao internacional é essencial no sentido de codificar as normas do
Direito do mar nos ambitos nacional e internacional, mas é ainda mais importante
para dar as decisfes dos 6rgaos jurisdicionais a efetividade necessaria para que tais
normas nao figuem restritas ao papel, mas reflitam-se em resultados reais.

Deve-se anotar que as decisbes de tribunais internacionais constituem
sentencas e, como tais, nascem imbuidas de autoridade da coisa julgada e, nos
dizeres de Brant (2002):

[...] a fonte original do respeito ao conteddo normativo da sentenca
internacional reside na condicao jurisdicional do 6érgdo que a pronunciou e
no fato de este representar a vontade da comunidade internacional em
preservar a estabilidade juridica e a paz social como interesses vitais
(BRANT, 2002, p. 9).
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A propria sobrevivéncia do Direito internacional publico depende do grau de
efetividade de suas normas e, consequentemente, das decisdes judiciais que

confirmam essa efetividade nos casos concretos. Menezes (2015) afirma que:

No Direito Internacional, na discussao sobre os Tribunais Internacionais, a
efetividade envolve a execucdo concreta dos preceitos normativos a partir
das fontes do Direito Internacional. Especificamente, no que tange aos
Tribunais Internacionais, sua existéncia e seu funcionamento dentro dos
principios e valores dizem respeito a sua criacdo e, por conseguinte, a sua
atuacdo perante a sociedade internacional e ao sucesso de seus
julgamentos a partir do exercicio jurisdicional; também, o cumprimento,
pelas partes, dos preceitos julgados, determinando ou reconhecendo a
atribuicdo de um direito. Em certas circunstancias, a discussdo sobre a
efichcia no &mbito dos tribunais internacionais tem ocorrido como um
principio de funcionamento, ndo so para indicar que eles tém competéncia e
capacidade, mas também para assegurar 0 exercicio efetivo de suas
respectivas funcdes, que sdo conferidas pelos tratados que |lhe atribuiram
jurisdicdo (MENEZES, 2015, p. 207).

As sentencas de tribunais internacionais ndo estdo subordinadas a
soberania de um determinado Estado. Elas diferem das sentencas estatais, pois sédo
prolatadas por 6rgdos dotados de supranacionalidade!, legitimados pela adeséo
livre e soberana dos Estados a sua competéncia jurisdicional. Cada Estado que se
torna membro de um tribunal internacional se compromete a respeitar sua jurisdicéo
e acatar suas decisfes, ndo podendo sequer estabelecer reservas relativas as

disposicfes dos seus tratados constitutivos.

10 A ideia de supranacionalidade estd consagrada no ambito do chamado Direito Comunitario, ou
como é referido nos dias de hoje, Direito da Unido Europeia. O professor Cachapuz de Medeiros
afrmava que havia uma diferenca entre a jurisdicdo internacional ordinéria, feita por cortes
internacionais e a jurisdicdo comunitaria, a cargo dos tribunais comunitarios, sendo que estes ultimos
seriam o0s Unicos dotados de supranacionalidade, pois suas sentencas ja estariam incorporadas as
ordens internas dos Estados membros da Comunidade Europeia, cuja soberania havia sido
compartilhada pelo acordo comunitario e, portanto, automaticamente subordinada a autoridade do
Tribunal de Justica da Unido Europeia, antigo Tribunal de Justica das Comunidades Europeias
(MEDEIROS, 1997).

Todavia, embora no Direito Internacional Piblico ndo haja, via de regra, flexibilizacdo das soberanias
estatais, 0o reconhecimento da competéncia e a subordinacéo a jurisdicdo internacional também se
dao por forca de tratados e cada Estado membro de um Tribunal Internacional empresta a essas
Cortes autoridade para julga-los e reconhecimento automatico de suas decisdes, sendo revestidas de
autoridade de coisa julgada material, com exequibilidade imediata e efeitos erga omnes. Dai porque
podemos creditar as sentencas internacionais e aos Tribunais que as prolataram o status de
supranacionalidade que, todavia, ndo se estende as outras Organizag¢des Internacionais.
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A aceitacao geral e sem reservas da jurisdicdo internacional equipara as
sentencas dos tribunais internacionais as decisdes dos tribunais internos, pois
diferentemente do que ocorre com as sentencas estrangeiras, as decisdes de
tribunais internacionais ndo precisam ser homologadas, tornando-se titulos
executivos jurisdicionais com plena exequibilidade dentro dos territérios dos Estados
membros, subordinando-os a autoridade da coisa julgada internacional.

Nesse sentido, a Constituicdo da Republica de 1988 (CR/1988) dispde no §
4° de seu art. 5°, que o Brasil se submete as decisfes de tribunais internacionais,
dos quais o0 pais seja parte: “Art. 5° da CR/1988. [...] 84° O Brasil se submete a
jurisdicdo de Tribunal Penal Internacional a cuja criagao tenha manifestado adesao”
(BRASIL, 1988).

Embora o dispositivo constitucional supracitado tenha se referido ao Tribunal
Penal Internacional, a interpretacdo que se deve fazer € extensiva a todos os
tribunais internacionais dos quais a Republica Federativa do Brasil seja parte, sejam
eles de ambito regional ou global, pois 0 compromisso assumido é com a propria
sociedade internacional, voltado a fazer valer o Direito internacional publico em sua
totalidade, promovendo a cooperagdo internacional em todos os assuntos de
interesse comum da humanidade.

O Direito do mar é um desses interesses comuns da humanidade, pois todos
0S paises, mesmo aqueles que ndo possuem litoral, sdo igualmente dependentes
dos recursos marinhos e do mar enquanto espagco de navegagao e comunicacao
entre os povos. Toda evolucdo da humanidade e o processo de globalizacdo, em
todas as suas fases, sdo consequentes da conquista dos mares, desde o0s
primordios da histéria da humanidade.

A regulamentacdo do uso comum da navegacdo maritima e da exploracéo
dos recursos dos oceanos € um dos pilares do Direito internacional publico e o
respeito as suas normas e a jurisdicdo do TIDM é condicdo sine qua non de
preservagao desses recursos para as geracoes futuras.

Na Convencédo de Montego Bay, ja em seu preambulo, foram registrados os

motivos pelos quais se tornou imperativo para a humanidade estabelecer um regime
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internacional para os mares e o estabelecimento de uma ordem juridica especifica
para a protecédo dos oceanos e a regulamentagdo do seu uso para todos os finst?.
A Convencdo de Montego Bay estipula, em seu Anexo VI, o Estatuto do

TIDM*?2, O Estatuto estabelece, em seu art. 33, a condicdo definitiva das decisdes do

11 Convengao de Montego Bay (preambulo):

Os Estados Partes nesta Convencéo,

Animados do desejo de solucionar, num espirito de compreensédo e cooperagcdo mutuas, todas
as questdes relativas ao direito do mar e conscientes do significado histérico desta Convencéao
como importante contribuicdo para a manutencao da paz, da justica e do progresso de todos os
povos do mundo,

Verificando que os fatos ocorridos desde as Conferéncias das Nacdes Unidas sobre o Direito do Mar,
realizadas em Genebra em 1958 e 1960, acentuaram a necessidade de uma nova Convencéao sobre
o direito do mar de aceitacéo geral,

Conscientes de que os problemas do espago oceénico estdo estreitamente inter-relacionados e
devem ser considerados como um todo,

Reconhecendo a conveniéncia de estabelecer por meio desta Convencdo, com a devida
consideracdo pela soberania de todos os Estados, uma ordem juridica para os mares e
oceanos que facilite as comunicag¢des internacionais e promova 0s usos pacificos dos mares e
oceanos, a utilizacdo equitativa e eficiente dos seus recursos, a conservagao dos recursos
vivos e 0 estudo, a protecao e a preservacdo do meio marinho,

Tendo presente que a consecucdo destes objetivos contribuira para o estabelecimento de uma
ordem econdmica internacional justa e equitativa que tenha em conta 0s interesses e as
necessidades da humanidade em geral e, em particular, 0os interesses e as necessidades
especiais dos paises em desenvolvimento, quer costeiros quer sem litoral,

Desejando desenvolver pela presente Convencdo os principios consagrados na resolugcdo 2749
(XXV) de 17 de dezembro de 1970, na qual a Assembleia Geral das Nagbes Unidas declarou
solenemente, interalia, que os fundos marinhos e oceénicos e o seu subsolo para além dos limites de
jurisdicdo nacional, bem como os respectivos recursos sdo patriménio comum da humanidade e
que a exploracdo e o aproveitamento dos mesmos fundos seréo feitos em beneficio da humanidade
em geral, independentemente da situacdo geografica dos Estados,

Convencidos de que a codificacdo e o desenvolvimento progressivo do direito do mar
alcancados na presente Convencéo contribuirdo para o fortalecimento da paz, da seguranca, da
cooperacédo e das relag8es de amizade entre todas as nagdes, de conformidade com os principios
de justica e igualdade de direitos e promoverdo o progresso econdmico e social de todos os povos do
mundo, de acordo com os Propdsitos e Principios das Nacdes Unidas, tais como enunciados na
Carta,

Afirmando que as matérias ndo reguladas pela presente Convencao continuardo a ser regidas pelas
normas e principios do direito internacional geral (...) (BRASIL, 1990, grifo préprio).

12 Anexo VI da Convencao das Nacdes Unidas sobre o Direito do Mar.

Estatuto do Tribunal Internacional do Direito do Mar:

ARTIGO 1

Disposicdes Gerais:

1. O Tribunal Internacional do Direito do Mar é constituido e deve funcionar de conformidade com as
disposi¢fes desta Convencgédo e do presente Estatuto.

2. O Tribunal terd a sua sede na Cidade Livre e Hanseatica de Hamburgo na Republica Federal da
Alemanha.

3. O Tribunal pode reunir-se e exercer as suas fun¢des em qualquer outro local, quando o considere
desejavel. 4. A submissdo de qualquer controvérsia ao Tribunal deve ser regida pelas disposi¢cdes
das Partes Xl e XV [...] (BRASIL, 1990).
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TIDM, com a subordinacdo imediata de todas as partes envolvidas na controvérsia,
dispondo sobre a obrigatoriedade da sentenca, seu alcance e interpretacao
(BRASIL, 1990).

Conforme anota Menezes (2015):

[...] a sentenca de um tribunal ou corte internacional é revestida de
obrigatoriedade juridica, constituindo uma norma particular da ordem
juridica internacional, o que torna aqueles que foram considerados
juridicamente sucumbentes ao pedido obrigados a cumprir integralmente a
sentenca. Se nao o fizerem, estardo no campo da ilicitude perante o Direito
Internacional, mesmo que em determinadas circunstancias a existéncia da
sancdo normativa como instrumento do Direito seja limitada.185, 186 Por
sua vez, a crescente jurisprudéncia, que vai informando novos
posicionamentos doutrinérios e jurisprudéncias e consolidando os antigos,
permeia a sociedade internacional, consolidando crescentemente o Direito
Internacional de maneira indiscutivelmente efetiva e concreta.
Especificamente aqui € que o debate sobre a orientag&o jurisprudencial do
Tribunal Internacional do Mar tem relevancia, na medida em que é o
responsavel pela consolidacdo conceitual da Convencdo da Jamaica
(MENEZES, 2015, p. 208).

Quanto as decisbes proferidas pelo TIDM, essas tém o conddo de preservar
cada vez mais o ecossistema marinho, levando em considera¢cdo a maxima in dubio
pro natura. Nesse sentido, é notério no ambito do TIDM a aplicacdo do principio da
precaucdo no intuito de se evitar qualquer dano ao meio ambiente marinho. Para
Zanella e Cabral (2017), esse principio tem aplicacdo de destaque em se tratando
de Direito do mar. Leia-se:

Nevertheless, it is acknowledged that the precautionary approach still needs
to be better regulated and developed. The precautionary approach is not
accepted as an indisputable principle in international environmental law.
However, for legal protection of the seas, the principle has been increasingly
applied, particularly by the ITLOS?®® (ZANELLA; CABRAL, 2017, p. 252).

13 O sucesso do principio da precaucao ainda depende do progresso e de algumas mudangas nas
instituicbes internacionais, mas € claro que a abordagem do principio da precaucdo pelo TIDM
tornou-se um soélido principio do direito ambiental internacional, especialmente no que tange a
protecdo do meio marinho (ZANELLA; CABRAL, 2017, p. 252, tradugéo prépria).
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Desta forma, a garantia da efetividade do Direito internacional do mar esta
na observancia e no respeito as suas normas, mas, sobretudo, na autoridade das
decisbes do TIDM, cuja autoridade € imediata e direta em relacdo as partes das
controvérsias a ele submetidas, com sua observancia obrigatéria também a todos os
paises partes da Convencdo de Montego Bay, como parte do compromisso dos
Estados nacionais com o Direito internacional publico e na defesa dos interesses da

humanidade hoje e para as geracdes futuras.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Desde tempos remotos 0Ss oceanos sao utilizados pelos povos,
principalmente, como forma de expansdo econdémica.

Em virtude dos avancos tecnoldgicos, bem como diante da possibilidade de
exploracdo das riquezas naturais oceanicas pelos paises detentores dos recursos
tecnologicos, a sociedade internacional passou a se preocupar com O
estabelecimento de regras para utilizagdo e/ou exploragéo do mar.

Assim, a ONU convocou seus Estados-membros para que eles discutissem
um documento internacional que fosse capaz de estabelecer regras de utilizacédo
e/ou exploracdo do mar. Assim, em 1958 aconteceu a 12 Conferéncia Internacional
sobre o Direito do mar, sendo que nela foram elaborados documentos internacionais
importantes que dispunham sobre a protecdo do mar. Em 1960, ocorreu a 22
Conferéncia Internacional sobre o Direito do Mar, da qual ndo resultou qualquer
documento internacional. A 32 Conferéncia da ONU sobre Direito do mar teve inicio
em 1973, na cidade de Nova lorque, nos Estados Unidos, e durou 9 (nove) anos, até
gue, no ano de 1982, na Jamaica, na cidade de Montego Bay, foi aprovado o texto
vigente da CNUDM. Contudo, para que esse documento entrasse em vigor, era
necessario a ratificacdo por, pelo menos, 60 (sessenta) paises, fato que s6 correu

em 16 de novembro de 1994.
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Uma vez em vigor, a Convencdo de Montego Bay estabeleceu varios
mecanismos de solucdo de controvérsias, sendo que sua maior inovacao foi a
criacao do TIDM.

Os mecanismos de solugdo de controvérsias estao previstos na Parte XV da
Convencdo, sendo que € facultado aos Estados-membros dessa Convencédo
escolher aguele que melhor Ihe convier. A titulo de esclarecimento, os mecanismos
dispostos na Convencéo sao os seguintes: a) conciliacdo; b) TIDM; c) Cl1J; d) tribunal
arbitral constituido de acordo com o Anexo VII; e) tribunal arbitral especial
constituido de acordo com o Anexo VIII.

No que tange a protecdo do meio ambiente marinho, a Convencéo de
Montego Bay, em seu art. 297, secdo n° 2, estabelece procedimento diferenciado
para sua protecao.

No ambito do TIDM deve-se esclarecer que sua utilizacdo € a excecéao, vez
que os Estados devem sempre procurar solucdes pacificas para dirimir seus
conflitos.

O TIDM possui fungdo contenciosa e consultiva, sendo que suas decisdes
sdo obrigatérias e vinculativas. Impende salientar que possui legitimidade para
acionar o TIDM os Estados-membros, as organizacdes internacionais e outras
entidades mencionadas no art. 305 da Convencédo, bem como os Estados que nao
sejam partes da Convencdo. Nesse Ultimo caso, para estarem subordinados a
jurisdicdo do TIDM, os Estados devem manifestar-se de forma expressa.

Apesar da jurisdi¢cdo do TIDM ser a excecéo, a Convencéo estabelece casos
em que a jurisdicdo do TIDM é obrigatéria. Sdo eles: a) utilizacdo dos fundos
marinhos além da protecdo internacional, a Area; b) liberacdo de embarcacdes e
tripulacéo; e, c) medidas provisorias.

As decisbes proferidas pelo TIDM tém que ser justificadas e devidamente
pautadas na Convencao e, em caso de haver outras normas internacionais passiveis
de resolucdo da controvérsia, 0 seu texto serd aplicado prioritariamente. Essas
normas internacionais somente prevaleceréo sobre a Convencéo quando ela ndo se

manifestar acerca da matéria objeto da lide.
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O TIDM também pode atuar na solugdo de controvérsias vindas de outros
acordos internacionais, desde que esses disponham sobre o Direito do mar e que as
partes estabelecam a jurisdicdo do TIDM.

Os juizes do TIDM, quando decidirem sobre alguma questao que esta sobre
a jurisdicdo do Juizo, poderéo fazé-lo por meio da ex aequo et bono, caso as partes
assim concordarem. Dessa forma, os magistrados poderao decidir de acordo com o
seu convencimento, sobre 0 que € mais justo.

A cooperacdo internacional é garantia da efetividade das decisdes
prolatadas pelos Tribunais Internacionais. Ademais, essas decisdes, por serem
sentencas, sdo consideradas revestidas da autoridade da coisa julgada material.

Importante salientar ainda que as sentencas dos tribunais internacionais sao
emanadas de 0Orgdos supranacionais, que sao legitimados pela adesédo livre e
soberana dos Estados a sua jurisdigcdo. Assim, uma vez estando sob a jurisdicdo de
um tribunal internacional, o Estado tem que respeitar a jurisdicdo desse tribunal e
acatar suas decisfes. Ademais, as sentencas emitidas pelos tribunais internacionais
nao precisam ser homologadas, ou seja, a partir do momento que sao prolatadas
constituem-se em titulos executivos e, nessa condicdo, possuem perfeita
exequibilidade dentro dos territérios dos Estados-membros, subordinando-se a
autoridade da coisa julgada internacional. Dessa maneira, o0 veto presidencial ao art.
515, inciso X, do Caodigo de Processo Civil de 2015, foi um verdadeiro retrocesso em
sede de titulos executivos judiciais, ante o tratado outrora recepcionado pelo Brasil.

O mar é de interesse comum da humanidade. Até mesmo aqueles paises
gue nao possuem litoral sdo dependentes dos recursos marinhos e dos espacos de
navegacao e comunicacgdo entre 0S povos.

A Convencédo de Montego Bay traz em seu bojo, especificamente no Anexo
VI, o Estatuto do TIDM. O art. 33 desse Estatuto estabelece a condi¢cao definitiva
das decisdes do TIDM, bem como a imediata subordinacao das partes envolvidas no
litigio, dispondo sobre a obrigatoriedade da sentenga, seu alcance e interpretacao.

Por tudo que foi dito alhures, resta claro a efetividade do TIDM na protecéo

dos fundos marinhos, principalmente em virtude da autoridade e definitividade das
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suas decisbes, bem como da eficacia imediata e direta no que tange as partes
envolvidas no conflito. Deve-se esclarecer ainda que as decisdes proferidas pelo
TIDM obrigam tanto as partes envolvidas no litigio, como também os demais
Estados-membros signatarios da Convencdo, em estrita observancia ao principio

intergeracional.
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