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Resumo

A partir de um estudo bibliogréafico, o presente artigo se propde a pesquisar a efetividade e o
alcance das decisdes proferidas pelos tribunais internacionais, com énfase na Corte
Interamericana no continente e no Brasil. Na busca de conhecer os atributos da efetividade das
decisbes proferidas, além de analisar as principais caracteristicas dessas sentencas e 0
procedimento de execucdo, vislumbra-se, ao final, apresentar uma resposta sobre a efetividade
e o alcance de reparacdo das sentencas proferidas pela Corte Interamericana no Brasil.

Palavras-chave: Corte Interamericana, Efetividade de decisbes, Caracteristicas de sentencas,
Procedimento de execugéo.

Abstract

Based on a bibliographical study, this article proposes to investigate the effectiveness, and the
scope of the decisions rendered by the international courts, with emphasis on the Inter-
American Court in the continent and in Brazil. In the search to know the attributes of the
effectiveness of the decisions rendered, in addition to analyzing the main characteristics of these
sentences, the execution procedure, it is envisaged, in the end, to present a response on the
effectiveness and the reparative scope of the sentences pronounced by the Inter-American Court

Keywords: Inter-American Court, Effectiveness of decisions, Characteristics of sentences,
Execution procedure.
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Introducéo

A Corte Interamericana de Direitos Humanos é um orgdo judicial internacional
auténomo, fadado de funcdes especiais para julgar casos em que se avalie a violagdo de direitos
consagrados pela Convencdo Americana de Direitos Humanos (CADH), pelos Estados
membros que tenham reconhecido sua jurisdigéo.

Nesse texto tratar-se-a sobre o exercicio das funcdes da Corte Interamericana no seu
processo de execucdo, sobre os atributos e caracteristicas de suas sentencas, assim como sua
previsdo legal na busca a uma resposta sobre o alcance da efetividade das decisdes proferidas.

Sobre as sentencas proferidas pela Corte Interamericana, estas ndo podem interferir na
soberania de cada Estado, tdo pouco ser compreendida por estes como uma imposicao, apesar
de produzir impacto aos Estados que fazem parte da Convencéo Interamericana sobre Direitos
Humanos.

Quanto aos dispositivos legais aplicados pela Corte aos Estados infratores, as formas de
retratacdo que estes devem praticar para corrigir as transgressées acometidas sdo analisadas,
assim como o que determina tais obrigacfes, pois, as medidas a serem aplicadas sdo muito
importantes, visto que os casos colocados a submissdo da Corte sdo de violagdo aos direitos
humanos, assim como, 0s de grandes obstaculos que os Estados enfrentam em tutelar esses
direitos.

Neste sentido, é observado a importancia da Corte em ser operante na execucao desses
processos e no desenrolar de suas decisfes, sendo estas decisdes que organizam as formas em
que os Estados devem cumprir com o fim de reparar as violages acometidas.

Ao adentrar na pesquisa sobre a efetivacdo das decisdes tomadas pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos, podera ser observado o foco da Corte no interesse a
protecdo, para que, desta forma, ndo haja reincidéncia de casos, o que obrigaria o Estado delator
ao cumprimento da sentencga proferida.

Porém, o Estado delator poderéa pleitear sobre qual 6rgdos ou autoridades internas sera
responsavel pelo cumprimento da sentenca, podendo incidir sobre o Poder Legislativo,
Executivo ou Judiciario.

Outro tema levantado pela presente pesquisa é como se procede a forma de pagamento
das indenizacbes pecunidrias que a Corte estabelece em suas sentencas como medida de
reparacao.

No que pese sobre a supervisdo ao cumprimento das sentencas pela Corte

Interamericana, esta vem monitorando os Estados sentenciados e possui poderes para tanto,



respaldada em artigos da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos.

Sobre a jurisprudéncia da Corte Interamericana, esta mostra-se pioneira na criagdo de
um emaranhado de jurisprudéncias, tanto em sentencas, quanto em consultas, na qual poderao
ser apreciadas nesta pesquisa.

Da mesma forma, se trar& o caso do Brasil, onde o Supremo Tribunal Federal (STF) faz
frente & jurisprudéncia da Corte Interamericana por conta de sua decisdo sobre a Lei de Anistia,
assim como outros julgados e casos que aguardam julgamento.

Com a intencdo de, ao final deste artigo, responder o questionamento inicialmente
levantado sobre a existéncia de efetividade e o alcance das decisdes prolatadas pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos, em que pese o cumprimento de suas sentengas no &mbito

interno dos Estados.

Sobre a Corte Interamericana de Direitos Humanos

A medida que se multiplicam os casos de violagbes aos Direitos Fundamentais do
homem no planeta, nas suas mais variadas formas, a protecdo internacional dos Direitos
Humanos ganha cada vez mais importancia.

Neste sentido, importante conhecer a Corte Interamericana de Direitos Humanos, tema
que esboca este trabalho, assim como sua convencdo, suas atribuicdes e os direitos que
reconhece, para posteriormente poder compreender a efetividade de suas sentengas.

No exercicio de sua soberania, os Estados das Américas tomaram uma série de
instrumentos internacionais para promocao e protecdo dos direitos humanos, manifestando-se
por Sistema Interamericano de Direitos Humanos.

O Curso de Formagéo de Conselheiros em Direitos Humanos (2006, s/p), realizado na
Agere Cooperacdo em Advocacy, com apoio da Secretaria Especial dos Direitos Humanos do
Parand, traz em sua aula de numero trés, ensinamentos sobre sistema Interamericano de

Protecdo dos Direitos Humanos, expondo que:

O sistema interamericano de direitos humanos é um dos trés sistemas regionais de
protecdo a direitos ao lado dos sistemas europeu e africano. E o segundo sistema
regional mais consolidado no mundo. O sistema interamericano é formado por uma
série de documentos internacionais, entre eles: 1. Declaracdo Americana dos Direitos
e Deveres do Homem (1948). 2. Convencdo Americana de Direitos Humanos ou Pacto
de San José (1969). 3. Protocolo Adicional a Convencdo Americana de Direitos
Humanos em Matéria de Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais ou Protocolo de
San Salvador (1988). 4. Protocolo a Convencdo Americana de Direitos Humanos para
Abolicdo da Pena de Morte (1990). 5. Convencdo Interamericana para Prevenir, Punir



e Erradicar a Violéncia contra a Mulher (1994). 6. Convencdo Interamericana para
Prevenir e Punir a Tortura (1985). 7.Convencéo Interamericana sobre a Eliminacéo
de Todas as Formas de Discriminagdo contra Pessoas Portadoras de Deficiéncias
(1999). 8. Convencéo Interamericana sobre Desaparecimentos Forgcados (1994). O
sistema regional interamericano consolida-se principalmente com o ressurgimento da
democracia nas Américas.

No site da Convengdo Americana de Direitos Humanos, (1969, s/p.) o conceito trazido
sobre a instituicdo encontra-se definido no art. 1° do seu estatuto:
Art. 1° - A corte é uma institui¢do judiciaria autbnoma cujo objetivo é a aplicacéo e

a interpretacdo da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos e exerce suas
funcdes sem conformidade com as disposicGes da citada Convencdo e deste Estatuto.

Ja a Convencao Americana sobre Direitos Humanos, conhecida também como Pacto de
San José da Costa Rica, é um tratado internacional que prevé liberdades e direitos que precisam
ser acatados pelos Estados que dela fazem parte e € regulada pela comissdo e pela corte, que
sd0 competentes para tanto e também para regular o cumprimento dos compromissos pelos
Estados partes.

A funcéo principal da Comisséao € a de promover o cumprimento rigoroso e defender os
direitos humanos, se enquadrando também como dérgéo consultivo da Organizacdo dos Estados
Americanos, tendo ainda a Comissdo algada para dimensdes politicas, como a pratica de visitas
in loco, com relatdrio sobre a situacdo dos direitos humanos nos Estados partes, além de uma
funcdo quase judicial, onde aufere as dendncias, sejam elas privadas ou de organizacdes sobre
transgressdes de direitos humanos, analisando essas peticdes e incumbe o cumprimento dos
requisitos legais aos casos admitidos como verdadeiros.

A Comissdo Interamericana foi criada pela Resolucdo Il da Quinta Reunido de
Consulta de Ministros das Relagdes Exteriores celebrada em Santiago do Chile em 1959, com
o fim de corrigir a caréncia de 6rgdos especificamente encarregados de velar pela observancia
dos direitos humanos no Sistema.

Somente em 25 de setembro de 1992 apds aprovacdo de seu texto pelo Congresso
Nacional, atraves de Decreto Legislativo, foi que o Brasil aderiu a Convencéo, isto no governo

do entdo Presidente Itamar franco:

DECRETO N°678, DE 6 DE NOVEMBRO DE 1992. Promulga a Convencgao
Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de S&o José da Costa Rica), de 22 de
novembro de 1969. O VICE-PRESIDENTE DA REPUBLICA , no exercicio do
cargo de PRESIDENTE DA REPUBLICA , no uso da atribuicdo que lhe confere o
art. 84, inciso VIII, da Constituicdo, e Considerando que a Convengdo Americana



https://www.cidh.oas.org/basicos/portugues/c.convencao_americana.htm
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEC%20678-1992?OpenDocument

sobre Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica), adotada no ambito da
Organizacdo dos Estados Americanos, em Sdo José da Costa Rica, em 22 de
novembro de 1969, entrou em vigor internacional em 18 de julho de 1978, na forma
do segundo paragrafo de seu art. 74; Considerando que o Governo brasileiro
depositou a carta de adesdo a essa convengdo em 25 de setembro de
1992; Considerando que a Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de
Séao José da Costa Rica) entrou em vigor, para o Brasil, em 25 de setembro de 1992 ,
de conformidade com o disposto no segundo paragrafo de seu art. 74; DECRETA.:
Art. 1° A Convenc¢do Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Sao José da Costa
Rica), celebrada em Sao José da Costa Rica, em 22 de novembro de 1969, apensa por
cbpia ao presente decreto, devera ser cumprida tdo inteiramente como nela se contém.
Art. 2° Ao depositar a carta de adesao a esse ato internacional, em 25 de setembro de
1992, o Governo brasileiro fez a seguinte declaracdo interpretativa: "O Governo do
Brasil entende que os arts. 43 e 48, alinea d, ndo incluem o direito automatico de
visitas e inspe¢es in loco da Comissédo Interamericana de Direitos Humanos, as quais
dependerdo da anuéncia expressa do Estado". Brasilia, 6 de novembro de 1992; 171°
da Independéncia e 104° da Republica. ITAMAR FRANCO. Fernando Henrique
Cardoso (BRASIL, 1992, s/p.)

Sobre as liberdades e os direitos que séo reconhecidos na Convencdo Americana estéa
contida na primeira parte em que traz a obrigacdo dos estados nela adotados, assim como o

respeito ao disposto sobre os direitos internos, necessarios para o bom fluido dos direitos.

PARTE |. DEVERES DOS ESTADOS E DIREITOS PROTEGIDOS. CAPITULO I.
ENUMERACAO DE DEVERES. Artigo 1. Obrigacéo de respeitar os direitos. 1. Os
Estados Partes nesta Convengéo comprometem-se a respeitar os direitos e liberdades nela
reconhecidos e a garantir seu livre e pleno exercicio a toda pessoa que esteja sujeita a sua
jurisdicdo, sem discriminacdo alguma por motivo de raga, cor, sexo, idioma, religido,
opinides politicas ou de qualquer outra natureza, origem nacional ou social, posi¢do
econdmica, nascimento ou qualquer outra condi¢do social. 2. Para os efeitos desta
Convencdo, pessoa é todo ser humano. Artigo 2. Dever de adotar disposicdes de direito
interno. Se o exercicio dos direitos e liberdades mencionados no artigo 1 ainda néo estiver
garantido por disposicOes legislativas ou de outra natureza, os Estados Partes
comprometem-se a adotar, de acordo com as suas normas constitucionais e com as
disposicBes desta Convencéo, as medidas legislativas ou de outra natureza que forem
necessarias para tornar efetivos tais direitos e liberdades. (BRASIL, 1992, s/p.)

Na segunda parte, traz 0s 6rgdos competentes para conhecer as questdes do cumprimento
dos compromissos assumidos pelos Estados que fazem parte da Convencéo.
PARTE II. MEIOS DA PROTEGCAOQ. CAPITULO VI. ORGAOSCOMPETENTES.
Artigo 33. Sdo competentes para conhecer dos assuntos relacionados com o cumprimento
dos compromissos assumidos pelos Estados Partes nesta Convencdo: a. a Comisséo

Interamericana de Direitos Humanos, doravante denominada a Comissao; e b. a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, doravante denominada a Corte. (BRASIL, 1992,

s/p.)

A Convencgdo Americana sobre direitos humanos possui dois protocolos adicionais. O
primeiro € o Protocolo Adicional a Convengdo Americana sobre Direitos Humanos em Mateéria
de Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais, também chamado de “Protocolo de San Salvador”,

subscrito em 17 de novembro de 1988 e o segundo, o Protocolo & Conven¢do Americana sobre



Direitos Humanos referente a Abolicdo da Pena de Morte, subscrito em 08 de junho de 1990.

Os Estados que corroboraram a Convengdo Americana sdo: Argentina, Barbados,
Bolivia, Brasil, Chile, Colémbia, Costa Rica, Dominica, Equador, ElI Salvador, Grenada,
Guatemala, Haiti, Honduras, Jamaica, México, Nicaragua, Panama, Paraguai, Peru, Republica
Dominicana, Suriname, Trinidad e Togabo, Uruguai e Venezuela.

Dos Estados parte da Convencdo Americana, 0S que reconhecem a competéncia
contenciosa da Corte sdo: Argentina, Barbados, Bolivia, Brasil, Chile, Colémbia, Costa Rica,
Equador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicardgua, Panama, Paraguai,
Peru, Republica Dominicana, Suriname, Uruguai e Venezuela.

Em 1° de julho de 1978 a Assembleia Geral da OEA recomendou a aprovacao do
oferecimento formal do Governo da Costa Rica para que a sede da Corte fosse estabelecida
nesse pais. Sendo assim, a cerimonia de instalacao da Corte foi realizada em San José em 03 de
setembro de 1979.

Os procedimentos, organizacdo e funcdo da Corte estdo regulados na Convencao
Americana e o Tribunal tem um estatuto e um regulamento expedido pela prépria Corte.

Ainda sobre a Corte Interamericana de direitos humanos, esta € um dos trés Tribunais
regionais de protecdo dos Direitos Humanos, em conjunto com a Corte Europeia de Direitos
Humanos e a Corte Africana de Direitos Humanos e dos Povos.

O atual regulamento entrou em vigor em 1° de janeiro de 2010, contudo, o Estatuto
entrou em vigor em 1979, onde a Corte atualmente é composta por sete Juizes dos Estados
membros da OEA, que foram eleitos em votacdo secreta e pela maioria absoluta dos votos,
durante a Assembleia Geral da OEA imediatamente anterior a expiracdo do mandato dos Juizes
cessantes, apds proposicdo de até trés candidatos por Estado parte. Atualmente sdo eles: Juiz,
Diego Garcia-Sayan (Peru), Presidente; Juiz, Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica), Vice-
Presidente; Juiz, Alberto Pérez Pérez (Uruguai); Juiz, Eduardo Vio Grossi (Chile); Juiz,
Roberto F. Caldas (Brasil); Juiz, Humberto Antonio Sierra Porto (Colémbia); e Juiz, Eduardo
Ferrer Mac-Gregor Poisot (México).

O mandato dos Juizes é de seis anos e podem ser reeleitos uma vez mais pelo mesmo
periodo, ja o Presidente e 0 Vice-Presidente sdo eleitos pelo Plenario da Corte, por um periodo
de dois anos e podem ser reeleitos por um periodo igual.

Durante seu mandato, o Juiz fica a disposi¢cdo da Corte e deve deslocar-se a sede ou ao
lugar em que se realize as sessdes, pelo tempo e vezes necessarias e o0 Presidente deve oferecer

sempre seus servicos, apesar de nédo lhe ser oferecida residéncia.



Ainda sobre os juizes da Corte Interamericana de direitos humanos, estes ndo podem
conhecer de casos de sua nacionalidade, em casos interestatais é possivel sim que os Estados
nomeiem um juiz ad-hoc da nacionalidade dos Estados envolvidos para o caso.

Sobre as funcbes da Corte Interamericana de direitos humanos, a Corte realiza a
supervisdo do cumprimento de sentencas quando um Estado incidiu em responsabilidade
internacional pela violagéo de algum dos direitos reconhecidos na Convengédo Americana ou
em outros tratados de direitos humanos aplicaveis ao sistema interamericano.

A supervisdo do cumprimento das resolucGes da Corte implica na solicitacdo de
informacdes ao Estado sobre as atividades desenvolvidas para os efeitos de dito cumprimento
no prazo outorgado pela Corte, assim como o recolhimento das observacgdes da Comisséo e das
vitimas ou seus representantes. Essa supervisao tem como objetivo conferir a efetividade do
Sistema Interamericano de Direitos Humanos. Para tanto, é necessario a manutencdo de
mecanismos efetivos para executar as decises da Corte (O QUE..., 2017).

Por sua vez, a funcéo consultiva da Corte é responder aos Estados membros da OEA ou
os orgaos da mesma sobre “a) a compatibilidade das normas internas com a Convencéo; e b) a
interpretacdo da Convencao ou de outros tratados concernentes a protecdo dos direitos humanos
nos Estados Americanos” (O QUE..., 2017, s/p.).

A Corte € uma instituicdo judicial autbnoma cujo objetivo € aplicar e interpretar a
Convencdo Americana e exerce a fungéo de decisdo em casos contenciosos e de supervisdo de
sentencas, a funcdo de aconselhador e de determinar medidas temporarias.

Ao entrar em vigor a Convencdo Americana, a Corte Interamericana pdde instituir-se,
organizando-se, onde os Estados partes elegeram, durante o Sétimo Periodo Extraordinario de
SessOes da Assembleia Geral da OEA, os primeiros juizes que comporiam a Corte
Interamericana, isto em 22 de maio de 1979, sendo que a primeira reunido da Corte foi realizada
em 29 e 30 de junho 1979 na sede da OEA em Washington.

Uma boa definicdo de organizagdo internacional é trazida por Mello (1997, p. 551):
Organizacdo internacional é uma associagcdo voluntaria de sujeitos de direito
internacional, constituida por ato internacional e disciplinada nas relag6es entre as
partes por normas de direito internacional, que se realiza em um ente de aspecto
estavel, que possui um ordenamento juridico interno proprio e é dotado de 6rgéos e
institutos prdprios, por meio dos quais realiza as finalidades comuns de seus membros
mediante funcdes particulares e o exercicio de poderes que lhe foram conferidos.

Lentamente, constata-se a ado¢do de uma interpretagédo internacionalista dos direitos

humanos, aproximando o direito internacional e a legislacdo dos Estados.



Neste sentido, Rezek (2004, p. 255), leciona sobre a criagdo da organizagéo
internacional:

A mais conhecida organizacdo internacional, a Organizacdo das Nag¢des Unidas
(ONU) foi criada em 1945 e hoje conta com mais de 190 paises-membros. Seu
principal propdsito é manter a paz e a seguranca internacional, além de promover a
cooperacdo e os direitos humanos em todo o mundo (art. 10 da Carta das Nacgdes
Unidas). A ONU apresenta alcance universal e finalidade politica. Como explica
Rezek, o alcance universal traduz-se na “propensdo congénita a congregar, um dia, a
generalidade dos Estados soberanos”, enquanto a finalidade politica se evidencia em
seu proposito.

Houve também o surgimento de novos mecanismos para reforcar a protecao
internacional da cultural, da histdrica, da politica e judicial.

A Organizacdo dos Estados Americanos (OEA) entdo criou o0 seu proprio sistema
interamericano de Direitos Humanos em 1948, que vem como principio da organizacdo aos
direitos fundamentais dos individuos, mas que ndo esclarece o entendimento de “direitos
fundamentais individuais™.

Ainda Rezek (2004, p. 255), informa sobre a manutencéo da paz dos membros da OEA

(Organizacdo dos Estados Americanos):

Com alcance regional, a Organizacdo dos Estados Americanos (OEA), criada em
1951, assume como vocagdo precipua a “manutengdo da paz entre seus proprios
membros”. Conquanto se assemelhe a ONU no escopo politico, a OEA projeta-se em
um espaco delimitado.

Em 1960, a OEA estabeleceu a Comissdo Interamericana de Direitos Humanos,
primeiramente como "unidade autbnoma", para promover os direitos humanos proclamados na
Declaracdo, somente depois de dez anos que a Comissao tornou-se organismo da OEA, onde,
no desenrolar de sua atuacdo recebeu peticdes individuais, completou estudos sobre a situacédo
nos Estados e conduziu investigacGes independentes.

O site da OEA (2017) aborda também sobre a criacdo da CIDH — Comissédo
Interamericana de Direitos Humanos:

A Comisséo Interamericana de Direitos Humanos (CIDH) foi criada por resolucdo da
Quinta Reunido de Consulta dos Ministros das Rela¢fes Exteriores em Santiago,
Chile, em 1959. A CIDH foi formalmente instalada em 1960, quando o Conselho da

Organizagdo aprovou seu Estatuto. O Regulamento da Comissdo, aprovado em 1980,
foi modificado em vérias oportunidades, a Gltima delas em 2013.

Sendo que, a Convencdo Americana de Direitos Humanos (CADH) teve sua aprovagdo em
1969, ela entra em vigor somente em 1978, onde prevé dois 0rgdos para a protecdo dos Direitos
Humanos, o da Comissao e o da Corte Interamericana de Direitos Humanos.

Gabriela (2016) traz seus estudos sobre a interpretagdo interamericana:


http://www.oas.org/pt/cidh/

A interpretacdo interamericana, desmembra-se em dois sistemas, o da Declaracdo
Americana de Direitos e Deveres do Homem, com base na Carta da OEA e o da
Convengdo Americana de Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica),
denominado de Sistema da Convengdo Americana.

O site do Conselho Nacional de Justica (2017) apresenta em sua pagina jurisprudéncias
proferidas pela Corte Interamericana de Direitos Humanos - IDH, além de informacdes sobre
que a sede de sua matriz fica em S&o José, capital da Costa Rica, que a Corte Interamericana
de Direitos vem fazendo parte do Sistema Interamericano de Direitos Humanos e é composta
de trés Tribunais regionais de protecéo dos Direitos Humanos do mundo desde 1979, ao lado
do Tribunal Europeu de Direitos Humanos e da Corte Africana de Direitos Humanos e dos
Povos.

Composta de sete juizes, a Corte é presidida atualmente pelo juiz brasileiro e jurista
sergipano, Roberto de Figueiredo Caldas, que tomou posse em novembro de 2015, além de
juizes da Argentina, Chile, Colémbia, Costa Rica, Equador e México (CNJ, 2017).

Trata-se de um tribunal tipico, que julga casos contenciosos entre cidadaos e paises,
além de supervisionar a aplicacdo de suas sentencas e ditar medidas cautelares.

O site do Conselho Nacional de Justica (2017) apresenta importantes informaces sobre

a formacéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos:

Atualmente, a Corte IDH é composta de 20 paises, englobando 560 milhdes de
cidaddos. Embora o Brasil seja 0 Gnico pais de lingua portuguesa, sua populag¢do de
200 milhdes de habitantes constitui uma parcela significativa dos cidadaos abrangidos
pela jurisdi¢do da Corte IDH.

No sentido de elucidar sobre as atribuicdes da Corte, Rodrigues (2016, s/p.), em
entrevista ao entdo presidente Roberto de Figueiredo Caldas, afirma que “entre as principais
atribuicGes da corte esta zelar pela correta aplicacdo e interpretacdo da Convencdo Americana
sobre Direitos Humanos por todos 0s paises que ratificaram o tratado, de 1969”.

Ainda sobre a criagédo da Comisséo Interamericana de Direitos Humanos e a primeira
composicao de juizes,

A primeira havia sido criada em 1959 e iniciou suas funcGes em 1960, quando o
Conselho da OEA aprovou seu Estatuto e elegeu seus primeiros membros.

No entanto, o tribunal ndo pdde se estabelecer e se organizar até a entrada em vigor
da Convencdo. Em 22 de maio de 1979 os Estados Partes na Convencdo elegeram,
durante o Sétimo Periodo Extraordinério de Sessfes da Assembleia Geral da OEA, o0s
juristas que em sua capacidade pessoal, seriam 0s primeiros juizes que comporiam a
Corte Interamericana. A primeira reunido da Corte foi celebrada em 29 e 30 de junho
de 1979 na sede da OEA em Washington, D.C. (UNIVERSIDADE, 2017).
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Funcdes da corte Interamericana de Direitos Humanos e seu Processo de Execucéo

Ainda o site do Conselho Nacional de Justi¢ca (CNJ, 2017), sobre a Corte Interamericana
de Direitos Humanos, informa que esta Corte é o 6rgdo jurisdicional do sistema interamericano
de protecdo dos direitos humanos e sua composicéo foi estabelecida pelo art. 52 da Convencao,
sendo:

Sete juizes, nacionais dos Estados-membros da Organizagdo, eleitos a titulo pessoal
dentre juristas da mais alta autoridade moral, de reconhecida competéncia em matéria
de direitos humanos, que relinam as condi¢des requeridas para o exercicio das mais
elevadas fungdes judiciais, de acordo com a lei do Estado do qual sejam nacionais, ou
do Estado que os propuser como candidates (CNJ, 2017, s/p.)

A funcéo litigiosa da Corte interamericana de Direitos Humanos, possui dois tipos de
competéncias.

Neste sentido, para Moraes, (2017),

A competéncia da Corte subdivide-se em consultiva e contenciosa. A primeira refere-
se a interpretagcdo das disposi¢cdes da Convencdo, bem como das disposi¢cdes de
tratados concernentes a protecdo dos direitos humanos nos Estados americanos. A
segunda € de caréater jurisdicional, prdpria para o julgamento de casos concretos,
quando se alega que algum dos Estados Partes na Convencdo Americana, que
reconheceu expressamente a sua jurisdigéo, violou algum de seus preceitos.

J&, sobre a competéncia consultiva da Corte Interamericana, Pinto, (1993, p. 85) afirma
que essa possui maior competéncia em analogia a outros tribunais Internacionais, completando
que:

A competéncia consultiva da Corte Interamericana tem mais ampla jurisdicdo se
comparada com outros tribunais Internacionais, tendo em vista a uniformidade e a
consisténcia a interpretacao de previsdes substantivas e procedimentais da Convencao
Americana e de outros tratados de direitos humanos. Ademais, essa corte possui
inimeras analises aprofundada a respeito do alcance do impacto dos dispositivos da
convencao.

Pode-se observar que a posicado dos autores citados sobre a competéncia consultiva é
considerada incumbéncia basilar das Cortes Internacionais, ao lado da competéncia contenciosa
seria como um alicerce onde as Cortes podem interpretar mesmo na auséncia de casos incertos
(COMISSAO..., 2018).

Como demonstra a Convencdo Interamericana sobre direitos humanos em seu
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preambulo, mais precisamente em seu artigo 46, alineas “a” e “b”

1. Para que uma peticdo ou comunicacdo apresentada de acordo com os artigos 44 ou
45 seja admitida pela Comissdo, serd necessario: a) que hajam sido interpostos e
esgotados os recursos da jurisdicdo interna, de acordo com os principios de Direito
Internacional geralmente reconhecidos; b) que seja apresentada dentro do prazo de
seis meses, a partir da data em que o presumido prejudicado em seus direitos tenha
sido notificado da deciséo definitiva; c) que a matéria da peticdo ou comunicagdo nédo
esteja pendente de outro processo de solucdo internacional; e d) que, no caso do artigo
44, a peticdo contenha 0 nome, a nacionalidade, a profissao, o domicilio e a assinatura
da pessoa ou pessoas ou do representante legal da entidade que submeter a peticéo.
2. As disposices das alineas "a" e "b" do inciso 1 deste artigo ndo se aplicardo
quando: a) ndo existir, na legislacdo interna do Estado de que se tratar, o devido
processo legal para a protecdo do direito ou direitos que se alegue tenham sido
violados; b) ndo se houver permitido ao presumido prejudicado em seus direitos o
acesso aos recursos da jurisdicdo interna, ou houver sido ele impedido de esgota-los;
e ¢) houver demora injustificada na decisdo sobre 0s mencionados recursos
(COMISSAO..., 2018. s/p.)

Admitida a peticdo, € solicitada informagbes ao governo do Estado denunciado,
observando-se assim o principio do contraditério, em seguida examinadas as informacdes
prestadas, serdo investigados os fatos apurados.

Para Piovesan (2006, p.95), “se transcorrido o prazo sem manifestacdo do governo, a
comissdo analisa se existem ou se subsistem 0s motivos da peticdo ou comunicacao, se nao
houver, o expediente sera arquivado”.

Contudo, Davidson (1997, p.56), adverte que ap6s examinar-se a matéria, a Comissdo
propora uma solucdo amiga entre as partes:

Apoés examinar a matéria, a Comissdo intentard em buscar uma solugdo amistosa entre
as partes. Se uma solucéo amistosa obtida, é dever da Comisséo elaborar um relatério,
descrevendo os fatos pertinentes ao caso e a forma pela qual foi solucionado, sendo

comunicado posteriormente a Secretéria da Organizacdo dos Estados Americanos
para publicacdo.

Quando a corte resolver que houve transgressdo a um direito ou liberdade resguardada
pela Convencéo, decidira que se abone ao prejudicado o seu direito ou liberdade infringida,
podendo ser por pagamento de indenizacao.

Nesta acepcdo, Gorczevski (2009, p. 178) completa:

Poderd também determinar que sejam reparadas as consequéncias da medida,
mediante pagamento de justa indenizacdo a parte lesada, visto que a Corte ndo é um
tribunal penal e ndo substituem as agdes penais relativas as violagdes cometidas nos

Estados; ela apenas julga se o Estado é ou ndo responsavel por violagdo a Convencao
Americana sobre Direitos Humanos.
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BELLI (1998, p. 166), complementa dizendo que “sendo considerado responsavel, a
consequéncia é a obrigacdo de fazer cessar a violagdo e indenizar a vitima”.
Assim como nos demais tribunais, as sentencas também necessitam ser motivadas,

sendo que no caso das Cortes Interamericanas, a sentencga € por unanimidade se votos.
A Eficéacia das Decisfes da Corte Interamericana de Direitos Humanos

Com o estudo apresentado até entdo, a Corte interamericana de Direitos Humanos é
acolhida como um érgdo jurisdicional de protecdo aos direitos humanos, sendo sua composi¢do
estabelecida por artigos que definem como esta serd composta.

Sendo a sentenca internacional aquela proferida por um organismo internacional com
funcBes jurisdicionais disciplinada pelo direito internacional publico, cuja principal fonte
normativa € o direito convencional.

Para Pereira (2018, s/p.),

Sdo sentencas internacionais as prolatadas por tribunais internacionais, como a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, por arbitros que julguem controvérsias entre
Estados, ou ainda por painéis de organizacbes de livre comércio, como o0s da
Organizagdo Mundial do Comércio.

No mesmo sentido, Magalhdes (2000, apud PEREIRA, 2018, s/p.), apresenta sua

definicdo de sentenca internacional:

Sentenca internacional consiste em ato judicial emanado de drgdo judiciario
internacional de que o Estado faz parte, seja porque aceitou a sua jurisdicdo
obrigatoria, como é o caso da Corte Interamericana de Direitos Humanos, seja porque,
em acordo especial, concordou em submeter a solucéo de determinada controvérsia a
um organismo internacional, como a Corte Internacional de Justica. O mesmo pode-
se dizer da submissdo de um litigio a um juizo arbitral internacional, mediante
compromisso arbitral, conferindo jurisdicdo especifica para a autoridade nomeada
decidir a controvérsia.

Aprovado em 2009, o Regulamento da Corte Interamericana de Direitos Humanos, no
seu artigo 68, fundamenta suas decisdes como uma forma mais comum de reparar o dano
causado as vitimas e suas familias pelo Estado transgressor, buscando garantir em suas

sentencas agdes corretivas para as falhas ocorridas nos sistemas jurisdicionais nacionais.

Artigo 68. Pedido de interpretacéo 1. O pedido de interpretacdo a que se refere o artigo
67 da Convencdo podera ser formulado em relacdo as sentencas de excegdes
preliminares, mérito ou reparacGes e custas e se apresentara na Secretaria da Corte,
cabendo nela indicar com precisdo as questfes relativas ao sentido ou ao alcance da
senten¢a cuja interpretacdo é solicitada. 2. O Secretario comunicard o pedido de
interpretacdo aos demais intervenientes no caso e 0s convidara a apresentar por escrito
as alegacBes que considerem pertinentes, dentro do prazo fixado pela Presidéncia. 3.
Para fins de exame do pedido de interpretacdo, a Corte reunir-se-4, se for possivel,
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com a mesma composi¢cdo com a qual emitiu a sentenca de que se trate. N&o obstante,
em caso de falecimento, rentincia, impedimento, escusa ou inabilitagdo, proceder-se-
a a substituicao do Juiz que corresponder, nos termos do artigo 17 deste Regulamento.
4. O pedido de interpretacdo ndo exercera efeito suspensivo sobre a execucao da
sentenca. 5. A Corte determinara o procedimento a ser seguido e decidira mediante
sentenca (REGULAMENTO..., 2009, s/p.)

Sobre esta norma, Rescia (1994), diz que se permite consolidar, em Gltima instancia, o
cumprimento da sentenca indenizatoria.

Essa viabilidade de execucdo real e eficaz, fortalece ainda mais as decis6es da Corte.

Portanto conclui-se que as sentencas da Corte, além de obrigatdrias, sdo executaveis.

Importante ressaltar que, em varios casos, a Corte adia para um momento posterior a

decisdo sobre o montante da indenizacdo que leva em consideracdo 0s materiais e
morais.

Para Accioly (1934, apud DUTRA, 2012, s/p.), os manuais de Direito Internacional se
aplicam como um acordo formal e que no Brasil o Congresso Nacional demanda aprovacgéo
sobre esses eventos.

E licdo comezinha dos manuais de Direito Internacional que um tratado ou convencao
internacional se afigura como um acordo formal concluido entre sujeitos de direito
internacional publico e destinado a produzir efeitos juridicos. Por certo que para

operar no sistema juridico brasileiro, tal dispositivo demanda aprovagdo pelo
Congresso Nacional, ingressando como norma infraconstitucional.

Correia (2008, p.133) adverte que “quando o Estado condenado ndo cumpre a sentenca,
cabe a Corte informar o fato em seu informe anual dirigido a Assembleia-Geral da Organizacéo
dos Estados Americanos (OEA), onde se materializa uma san¢do moral e politica”.

A propdsito da protecdo dos Direitos Humanos e Fundamentais, no que tange a previsao
e os tratados e convencdes internacionais, Leal (2012, p.172) complementa:

Com o advento da Emenda Constitucional n°® 45/2004, o 83° do Art. 5° da
Constituicdo Federal trouxe profunda inovagdo no tema da protecdo dos Direitos
Humanos e Fundamentais, exatamente em face da previsdo de que os tratados e
convencles internacionais consectarios que forem aprovados em cada Casa do

Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos
membros, serdo equivalente 4s emenda constitucionais.

Trindade (1999, p. 184) afirma que, “em geral as sentengas da Corte interamericana sao
cumpridas espontaneamente”.

Advertindo ainda Osuna (2017, s/p.) que:
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De acordo com uma decisdo da prépria Corte Interamericana de Direitos Humanos,
os Estados-partes devem fazer todo o possivel para cumprir as sentencas
internacionais, sob pena de a inadimpléncia ser submetida & Assembleia Geral da
OEA (art. 65) do PSJCR.

O estado de completa desordem que se apresenta nos presidios brasileiros € um dos
casos que vem colocado o Brasil como alvo da Corte Interamericana, onde ja motivaram varias
medidas cautelares.

Pode-se citar entre as inumeras outras ocorréncias o caso das criangas e adolescentes
privados de liberdade na Fundacdo Casa do Tatuapé, em Sdo Paulo, bem como, numa situacao
mais recente, o ocorrido no Presidio Central de Porto Alegre, Rio Grande do Sul, com a edi¢éo
da Resolugéo 14/2013 (Medida Cautelar 8-13). (CARVALHAL, 2014).

Importante ressaltar que no Brasil, no campo do direito interno, a Constituigdo Federal
de 1988, admitiu a eficacia das sentencas internacionais em seu ordenamento juridico, como
forma de assegurar os direitos sociais e individuais de liberdade, seguranca e bem-estar, assim

como a liberdade, o desenvolvimento, a igualdade e maior justica.

Nos, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado a assegurar o exercicio
dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o
desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma sociedade
fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social e comprometida,
na ordem interna e internacional, com a solucdo pacifica das controvérsias,
promulgamos, sob a protecio de Deus, a seguinte CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL.TITULO |
Dos Principios Fundamentais. Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela
unido indissolivel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em
Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania

111 - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;

V - o pluralismo politico.

Pardgrafo (nico. Todo o poder emana do povo, que O exerce por meio de
representantes eleitos ou diretamente, nos termos desta Constituicao.

Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harmonicos entre si, 0 Legislativo, o
Executivo e o Judiciario.

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidéria;

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

Il - erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais;

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminag&o.

Art. 4° A Republica Federativa do Brasil rege-se nas suas relagdes internacionais pelos
seguintes principios:

| - independéncia nacional;

Il - prevaléncia dos direitos humanos;

111 - autodeterminacéo dos povos;

IV - ndo-intervencdo;

V - igualdade entre os Estados;
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VI - defesa da paz;

VII - solugéo pacifica dos conflitos;

VIII - repudio ao terrorismo e ao racismo;

IX - cooperacao entre 0s povos para o progresso da humanidade;

X - concessao de asilo politico.

Paragrafo Unico. A Republica Federativa do Brasil buscara a integragdo econdmica,
politica, social e cultural dos povos da América Latina, visando a formagdo de uma
comunidade latino-americana de nagdes (BRASIL, 1988).

Conforme explica Florentino Lascala (2010, s/p.):

Ainda no caso de Damido, em relacdo a indenizagdo pecuniaria a ser paga pelo
governo brasileiro, foi editado um Decreto (n° 6.185/2007) autorizando a Secretaria
Especial de Direitos Humanos da Presidéncia da Republica a dar cumprimento a
sentenca exarada pela Corte Interamericana, considerando a criacdo prévia de uma
rubrica orcamentaria "para pagamento de indenizacdo as vitimas de violacdes das
obrigacdes contraidas pela Unido por meio de adesdo a tratados internacionais de
protecdo de direitos humanos™.

Dispondo assim o referido Decreto, no seu art. 1° da Lei n® 10.192, de 14 de fevereiro
de 2001:

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso da atribuicio que Ihe confere o art. 84,
inciso IV, da Constituicdo, e

Considerando a sentenca da Corte Interamericana de Direitos Humanos no caso
Damido Ximenes Lopes;

Considerando a existéncia de previsdo orgamentéria para pagamento de indenizagao
as vitimas de violacdo das obrigacdes contraidas pela Unido por meio da adesdo a
tratados internacionais de prote¢do dos direitos humanos;

DECRETA:

Art. 1° Fica autorizada a Secretaria Especial dos Direitos Humanos da Presidéncia da
Republica a promover as gestdes necessarias ao cumprimento da sentenga da Corte
Interamericana de Direitos Humanos, expedida em 4 de julho de 2006, referente ao
caso Damido Ximenes Lopes, em especial a indenizacdo pelas violagdes dos direitos
humanos aos familiares ou a quem de direito couber, na forma do Anexo a este
Decreto (BRASIL, 2001)

Rematando o trabalho que se apresenta, importante citar o art. 7° da Constituicdo

Federal:

A Constituicdo da Republica, no art. 7° dos Atos das disposi¢des constitucionais
transitorias, determina que “O Brasil propugnara pela formagdo de um tribunal
internacional de direitos humanos. (BRASIL, 1988, s/p.)

Infelizmente citada norma chegou tardiamente, visto a sugestdo de criagcdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos havia sido formulada pelo Brasil e acolhida décadas antes,
diga-se, sem embargo, mas a lentiddo que se assola no Brasil, abreviou o acolhimento a

jurisdicéo da corte para 1998.

Considerac0es Finais


https://jus.com.br/tudo/cumprimento-da-sentenca
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O mundo atual descreve-se por muitas privacGes e opressoes, exemplo disso é a
constancia da pobreza, das necessidades minimas ndo satisfeitas, da violacdo a liberdade,
omissdo, ameacgas, problemas de ordem econdmica e social, dentre muitos outros.

Muitas dessas privacdes podem ser encontradas tanto em paises ricos como em paises
pobres e, neste sentido, entendendo a existéncia de uma celeridade em que se multiplica em
casos de violagdo aos Direitos Fundamentais do homem no mundo, mostra-se quéo
imprescindivel é a protecéo internacional desses direitos

O trabalho que se apresentou, inicialmente procurou trazer o conceito da Corte
Interamericana de Direitos Humanos que se encontra respaldado no art. 1° da Convengéo.

Moldou-se a apresentar tambeém a Corte Interamericana de Direitos Humanos com sua
farda de funcGes de 6rgédo julgador judicial autbnomo, que ao verificar violacdo aos direitos
consagrados pela Convencéo, acometidos por Estado membro, toma suas precaucdes.

Na busca de um melhor entendimento sobre importancia das sentencas internacionais,
mais precisamente, das sentencas prolatadas pela Corte Interamericana de Direitos Humanos,
se procurou tracar uma linha sobre o funcionamento da execuc¢do dos processos ali declinados,
além dos atributos e caracteristicas das sentencas prolatadas, que aplicam a¢des corretivas como
forma de garantir, com fundamento legal, o reparo do Estado transgressor as suas vitimas e suas
familias.

Imprescindivel foi relatar sobre as sentencas proferidas pela Corte Interamericana, que
ndo podem interferir na soberania dos Estados, apesar de sua imposicao produzir impacto sobre
estes.

A importancia das medidas que determinam as obrigacOes por retratacdo ao Estado
infrator estdo calcadas em dispositivos legais, 0 que garante a correcdo as transgressoes
acometidas, visto que os casos colocados a submisséo da Corte sdo de violagéo aos direitos
humanos, assim como 0s casos de grandes obstaculos que Estados enfrentam em tutelar esses
direitos.

Ao adentrar na pesquisa sobre a efetivacéo das decisdes tomadas pela Corte no interesse
a protecdo, para que ndo haja reincidéncia de casos € que encontra a intengdo do presente artigo
e se reponta ao questionamento inicialmente levantado sobre a existéncia de efetividade e o
alcance das decisOes prolatadas pela Corte Interamericana de Direitos Humanos, em que pese
0 cumprimento de suas sentencas no ambito interno dos Estados.

Acreditando ao se findar este trabalho, que o alcance a efetividade das decises tomadas
por parte da Corte Interamericana de Direitos Humanos possa despertar nos Estados que fazem

parte da Convencao o sentimento de repensar sua politica publica, sua legislacao, seus padrbes
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junto a sociedade e sua humanidade, através da pratica do cumprimento a repara¢do sentenciada
pela Corte Interamericana, para o fim Unico de chegar ao alcance da transformag&o necessaria

a uma vida de maior respeito aos direitos humanos.
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