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RESUMO

A constituicdo de um pensamento brasileiro em Economia
Politica Internacional (EPI) teve inicio na década de 80
(século XX) com o objetivo de buscar uma visdo critica e
autbnoma com relagdo a matriz anglo-saxbnica dominante.
Com base no dialogo entre a Histéria e a EPI, este artigo
propde uma chave de leitura comparada entre as formulagdes
tedricas em EPI dos seguintes autores: Immanuel Wallerstein,
Giovanni Arrighi e José Luis Fiori. Ainda que guardem
semelhancas, suas teorias apresentam importantes distin¢cdes
do ponto de vista da leitura histérica do capitalismo.

Palavras-chave: capitalismo, poder, hegemonia.

ABSTRACT

The constitution of a Brazilian thought in International Political
Economy (IPE) had begun during the 80’s in search of a
critical and autonomous perspective in relation to the Anglo-
Saxon dominant view. Based on the dialog between History
and IPE, this article intends to propose a compared point of
view between the IPE theories of the following authors:
Immanuel Wallerstein, Giovanni Arrighi and Jose Luis Fiori.
Although those theories have similarities, they also have
important distinctions in relation to the historical interpretation
of capitalism.

Keywords: capitalism, power, hegemony.
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RESUMEN

La constitucion del pensamiento brasileio en Economia
Politica Internacional (EPI) tuvo inicio en la década de 80 con
el objetivo de buscar una vision critica y autébnoma con
respecto a la matriz anglo-sajona dominante. Con base en el
didlogo entre la Historia y la EPI, este articulo tiene una
propuesta de lectura comparada entre las formulaciones
tedricas en EPI de los siguientes autores: Immanuel
Wallerstein, Giovanni Arrighi y José Luis Fiori. Aungque tengan
similitudes, sus teorias presentan importantes diferencias del
punto de vista de la lectura historica del capitalismo.

Palabras claves: capitalismo, poder, hegemonia.
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1 INTRODUCAO

Um pensamento autbnomo sobre a Economia Politica
Internacional (EPI) surgiu e ganhou expressdo no Brasil
depois do instigante trabalho da economista Maria da
Conceicdo Tavares, intitulado A retomada da hegemonia
norte-americana, de 1985. O livro O mito do colapso do poder
americano, publicado em 2008, representa de forma marcante
a construcdo de um programa de pesquisa, de um
pensamento critico e de uma visdo alternativa & matriz anglo-
saxonica que domina as principais linhas de pesquisa de EPI.

Com base em uma perspectiva comparada, este
trabalho tem por objetivo contribuir para a discussdo sobre as
construcdes teoricas acerca da natureza das transformacgdes
mundiais contemporaneas, sobretudo politicas e econdmicas,
em particular as teorias sistémicas problematizadas nas obras
de Immanuel Wallerstein, Giovanni Arrighi e José Luis Fiori.
Como hipoétese, entende-se que se constituem em programas
de pesquisa distintos, mas que guardam semelhancas e
distingdes do ponto de vista de sua construcéo intelectual, dos
conceitos, das interpretacdes e das leituras historicas.

Por fim, ressalte-se que foi escolhida, como método de
trabalho, a opcdo de apresentar os pontos mais relevantes
das teorias e teses de cada autor, com alguns comentarios e
comparacgles, procurando-se levantar questées ao longo da
exposicdo. Ao final, serdo feitas algumas reflex6es adicionais
sobre o trabalho desses autores. Dessa forma, entende-se
gue a analise comparada se torna mais eficaz e interessante
para a leitura.
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2 OS AUTORES E SEUS PROGRAMAS DE PESQUISA

2.1 IMMANUEL WALLERSTEIN E A ANALISE
DO SISTEMA-MUNDO MODERNO

Talvez Immanuel Wallerstein tenha sido o primeiro
intelectual a realizar um esforco de entendimento e teorizacdo
sobre o desenvolvimento do sistema-mundo moderno,
combinando em um mesmo corpo teérico o conhecimento
oriundo da histéria, da ciéncia politica, da economia e da
sociologia. Nesse sentido, vai ao encontro do que se entende
por economia politica internacional.

Na introducdo de seu livro World-systems analysis,
Wallerstein resume sua forma de pensar: a realidade social
nao deve ser encarada como um mero conjunto de multiplos
Estados nacionais, mas como um sistema-mundo que
funciona de forma integrada. Esse sistema-mundo € composto
de multiplas instituicdes, como os proprios Estados nacionais,
empresas, grupos sociais, entre outros, formando uma rede
gue permite que o sistema opere, mas que estimula conflitos e
contradicbes no interior do sistema. Em resumo, o autor
observa trés mudancas histéricas decisivas no sistema-mundo
moderno: em primeiro lugar, o “longo” século XVI, quando o
sistema surgiu como uma economia-mundo capitalista,
segundo o termo do historiador Fernand Braudel; além disso,
a Revolugdo Francesa de 1789, quando se iniciou a
dominacao pelos dois séculos seguintes de uma “geocultura”
desse sistema-mundo baseada no liberalismo centrista;
finalmente, os movimentos de 1968, que seriam 0 pressagio
da longa “fase terminal” do sistema-mundo moderno, com a
paulatina erosao da “geocultura” liberal centrista, que vinha
mantendo esse sistema-mundo unificado Para Wallerstein,
“geocultura” significa um conjunto de normas e modos
discursivos, amplamente aceitos como legitimos, dentro do
sistema-mundo.
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Wallerstein comenta que a origem da analise dos
sistemas-mundo é tributaria dos debates essenciais ocorridos
durante o periodo de 1945-70, envolvendo 0s novos
especialistas do mundo desenvolvido capitalista, o0s
académicos do mundo socialista e o0s provenientes do
“Terceiro Mundo”. Assim, devem ser ressaltadas as
formulagcbes do conceito centro-periferia e a subsequente
“teoria da dependéncia”, as discussbes acerca da transicao
entre feudalismo e capitalismo, do “modo asiatico de
producao”, assim como o debate sobre a “histéria total” e a
emergéncia da Escola dos Annales na historiografia, tanto na
Frangca quanto em outros paises, mas em particular os
estudos realizados pelo historiador Fernand Braudel.

No final dos anos 60, com a emergéncia de
guestionamentos contra 0 status quo, procurou-se investigar
as estruturas do conhecimento do ponto de Vvista
epistemolégico. Assim, objetos até entdo negligenciados
comecaram a ser investigados. Como parte desse movimento,
a analise dos sistemas-mundo como uma perspectiva de
investigacdo passou a ser discutida. Basicamente, tinha a
proposta de mudar a unidade de analise, do Estado nacional
para o “sistema-mundo”’. Esse sistema, em determinado
tempo e espaco, podia atravessar varias unidades politicas e
culturais, mas representava uma area integrada de
instituicbes e atividades econ6micas, a qual seguia um
determinado conjunto de regras. E importante notar que
‘mundo” ndo deve ser entendido necessariamente como
envolvendo todo o globo terrestre.

Wallerstein trabalha com o conceito de “sistema-
mundo moderno”, que se baseia na concepc¢do de sistema-
mundo e centro-periferia, conforme trabalhada pelo
economista Raul Prebisch. Num dado tempo e espaco, o
“sistema-mundo moderno” € uma economia-mundo. Sua
origem se deu no século XVI e envolveu partes da Europa e
das Américas. Para Wallerstein, desde o principio, a
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“‘economia-mundo moderna” é a primeira a ser inteiramente
capitalista, ainda que ndo tenha sido a primeira economia-
mundo a surgir. E fundamental para entender a teoria do
sistema-mundo moderno, apresentada por Wallerstein, a
categoria analitica marxista da “luta de classes”, assim como
da apropriacdo da “mais-valia”. Wallerstein destaca que essa
apropriacdo nao ficaria restrita as classes sociais no interior
de uma sociedade, mas entre Estados, compondo uma
divisdo internacional do trabalho.

Sobre a incorporacdo das categorias de Raul Prebisch
para centro-periferia, Wallerstein ressalta que se trata de uma
divisao do trabalho no interior da “economia-mundo moderna”
entre processos produtivos centrais e periféricos. Mas néo é
uma divisdo simples. Todos os Estados possuem processos
produtivos centrais e periféricos, em maior ou menor medida.
Sendo assim, a distingdo ocorre porque alguns processos
estdo mais concentrados em alguns Estados. Para facilitar a
compreensdo, acaba-se por generalizar a linguagem e séo
denominados zonas ou Estados centrais ou periféricos.
Contudo, deve-se tomar cuidado. Por fim, na divisdo
internacional do trabalho, ocorre uma migracdo de mais-valia
dos Estados que concentram, em maior medida, processos
produtivos periféricos para os Estados onde existe uma maior
concentracao de processos produtivos centrais.

Os produtos sao definidos como “centrais” ou
“periféricos”, segundo seu nivel de rentabilidade e sua
competitividade. A rentabilidade de um produto esta
diretamente ligada ao grau de monopolizacdo do mercado.
Assim, por um lado, processos produtivos do tipo “centrais”
sédo controlados por monopdlios ou oligopdlios e possuem alta
rentabilidade. Por outro, processos produtivos do tipo
“periféricos” apresentam grande competicdo e rentabilidade
bem inferior aos “centrais”. O resultado € uma troca desigual
no mercado, pois ocorre migracdo do fluxo de acumulacéo de
capital e, portanto, transferéncia de mais-valia.
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Wallerstein aborda uma categoria intermediaria: os
Estados semiperiféricos. A diferenca € que, nesse caso, nao
existem processos produtivos semiperiféricos. Esses Estados
possuem uma combinacdo de processos centrais e
periféricos. A dindmica do sistema ocorre da seguinte forma:
paulatinamente, os produtos do tipo central sdo substituidos
por produtos novos, de maior tecnologia embutida ou maior
valor agregado, tornando-se obsoletos. Os produtos novos
surgem e, no inicio, sdo fornecidos por poucos paises e
empresas. Os produtos antigos vao adquirindo competidores,
gue podem ser similares ou substitutos. Em seguida, sua
producdo € transferida para paises semiperiféricos e,
posteriormente, para paises periféricos. Dessa forma, o
processo se perpetua. Wallerstein afirma ainda que esse tipo
de mudanca ndo afeta a estrutura do proprio sistema.
Segundo Wallerstein, os Estados semiperiféricos pressionam
os Estados periféricos, mas sofrem pressdo dos Estados
centrais. Sua maior preocupacao é resistir a “periferizacao”,
além de buscar meios de avangar rumo ao centro. Para o
autor, tanto os Estados periféricos quanto os semiperiféricos
requerem fundamental e consideravel interferéncia do Estado
na economia, como, por exemplo, a adocdo agressiva de
politicas protecionistas. Além disso, 0s principais concorrentes
dos Estados semiperiféricos ndo seriam os Estados centrais
ou periféricos, mas outros Estados semiperiféricos, porque
ascensdo na hierarguia mundial ndo seria possivel
simultaneamente a todos e no mesmo nivel.

Nesse ponto, vale a pena fazer uma breve observacdo
comparativa. Se, por um lado, Fiori concorda com a existéncia
de uma hierarquia no sistema mundial; por outro, n&o
considera que uma interferéncia maior do Estado na
economia seja uma caracteristica apenas dos Estados que
ndo compdem o nucleo central do sistema. Para Fiori, no
centro do sistema, sempre houve uma forte e decisiva
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interferéncia do poder do Estado na economia, essencial para
0 processo de acumulacao de capital.

Wallerstein defende a ideia de ritmo ciclico da
economia. Em resumo, periodos em que industrias de ponta e
seus produtos proporcionam uma expansdo da economia
mundial e grande concentracdo de capital (fase A), que aos
poucos leva a aumentos salariais e de empregos. Da mesma
forma, leva ao aumento da concorréncia e a consequente
superproducdo e erosédo das taxas de lucro. Entdo, ha uma
reversdo, com tendéncia a estagnacdo e a recessao
econdmica (fase B). O autor ressalta que a duragéo das fases
depende das atitudes politicas dos Estados para estimular
novas industrias de ponta que podem criar uma nova fase A e
assim gerar uma recuperagdo. Entretanto, nesse processo, a
hierarquia do sistema pode sofrer altera¢des, que sdo poucas,
em geral, mas gualitativamente significativas, com a ascensao
ou a queda de um ou dois paises. Segundo o autor, essas
alteracdes ocorreriam a cada cem anos aproximadamente.

Para entender o surgimento do sistema interestatal,
Wallerstein sugere que se investigue primeiro o nascimento
do Estado moderno. Nesse processo, o conceito de soberania
como um poder autbnomo teria sido fundamental. Esse
conceito teria surgido com o sistema-mundo moderno. Ainda
gue marcos histéricos sejam construcbes intelectuais,
portanto arbitrarias, existe um consenso razoavel de que o
sistema de Estados modernos na Europa surgiu e foi
institucionalizado na Paz de Vestfalia (1648). Para o autor, o
gue caracteriza esses Estados foi sua estrutura centralizada,
com capacidade para coletar impostos e agentes para coleta-
los. Além disso, desde que o sistema surgiu, uma
caracteristica presente foi o0 aumento constante do poder do
Estado, sendo uma ferramenta essencial nesse processo a
constituicdo de burocracias para exercer funcdes como a
coleta de impostos, a policia, o exército, as Cortes de Justica,
a legislacdo, entre outras. Ao mesmo tempo, procurou
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minimizar ou eliminar os poderes e as autoridades locais
preexistentes.

E importante destacar que, diferentemente de Arrighi e
Fiori, Wallerstein parece ndo conferir destaque a alianga entre
o poder e o dinheiro, ou seja, entre os principes e os grandes
mercadores e banqueiros que, em troca de posicbes
privilegiadas de monopdlio, financiavam o poder politico.
Embora esse processo tenha sido lento e problematico, como
a faléncia desses mercadores e banqueiros pelo néao-
pagamento dos empréstimos, acabou mostrando-se
particularmente eficaz quando adquiriu feicbes “nacionais”. O
primeiro caso de maior sucesso teria sido a Inglaterra. Para
Wallerstein, a soberania € uma declaracdo de autoridade
interna, em relacdo aos suditos ou aos cidadaos, e externa,
em relacdo a outros Estados, que ndo poderiam interferir
dentro dessas fronteiras. Tal declaragéo deve existir do ponto
de vista formal; contudo, na pratica, pode-se enxergar algum
grau de interferéncia, o que pode levar a contestagfes sobre a
soberania de um Estado. A questdo da legitimidade formal
requer reconhecimento mutuo dos demais componentes do
sistema-mundo moderno, sendo fundamental para a
existéncia e perpetuacao do sistema.

Podemos perceber que Wallerstein relaciona o fluxo
da mais-valia de paises ou regides “periféricas” para os
paises ou regibes “centrais” com a forga politica desses
paises ou regides. Os monopdlios e oligopdlios dependeriam
do patrocinio de Estados fortes, portanto estariam localizados
juridica e fisicamente dentro desses Estados. Em outras
palavras, o autor associa a maior ou menor presenca de
processos produtivos centrais e periféricos ao poder do
Estado. Ele afirma que Estados fracos s@o normalmente
incapazes de alterar a diviséo internacional do trabalho, sendo
consequentemente forcados a aceitar o que lhes € imposto
pelos Estados fortes. Wallerstein sugere uma relacdo direta
entre o poder politico e o poder econémico, porém parece dar
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mais énfase ao aspecto produtivo e menos ao aspecto
financeiro dessa relacdo, ndo detalhando, por exemplo, como
a dindmica da divida publica estd estruturada. Em nosso
ponto de vista, sua analise se torna menos abrangente por
nao investigar mais profundamente essa relacdo fundamental.

Continuando nessa linha, um ponto importante para
Wallerstein esta relacionado com a forma como ocorre a
dominacdo entre os paises, fruto da competicdo e da
rivalidade entre os Estados. Uma delas seria a transformagéo
do sistema-mundo e em um império mundial. A outra seria a
obten¢do de uma “hegemonia” no interior do sistema. Sobre a
primeira, 0 autor ressalta que houve varias tentativas desde o
surgimento do sistema, mas nenhuma foi bem-sucedida. Isso
se explicaria porque o império mundial retira o principal motor
para a acumulacdo de capital, o que gera hostilidades e
resisténcias por parte dos mais importantes capitalistas. Com
relacdo a hegemonia, Wallerstein acredita que, em geral,
ocorre apos um longo periodo de lutas e guerras no interior do
sistema. Essa hegemonia poderia ser muito (til para os
capitalistas, pois criaria ordem e estabilidade para sua
atuacao, especialmente para os monopolios industriais de
ponta. Entretanto, a hegemonia de uma poténcia ndo poderia
durar por muito tempo, porque suas eficiéncias econbmicas
seriam ameacadas e eventualmente superadas pelas de
outras poténcias, num novo processo de guerras e disputas.
Para o autor, a economia-mundo capitalista necessita da
hegemonia tempordria de uma poténcia, do sistema
interestatal e da competicdo entre suas unidades para a
continuidade da acumulag&o de capital.

Wallerstein afirma que, na dindmica do sistema-mundo
moderno, a autoridade de um Estado esta presente em, pelo
menos, sete areas: mobilidade de capital, trabalho e
mercadorias por suas fronteiras; direito de propriedade no
interior do Estado; definicdo de regras para empregados e
empregadores; definicdo dos custos que serdo internalizados
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ou ndo pelas empresas; permitir ou ndo que Pprocessos
econbmicos sejam monopolizados; definicdo dos impostos e
sua utilizag&o; finalmente, o uso de seu poder para influenciar
as decisbes de outros Estados. A influéncia que alguns
capitalistas possuem no Estado, de forma a estimular e
acelerar o processo de acumulacdo de capital em detrimento
de outros, inclusive nos demais territorios ditos soberanos,
revela-se um ponto fundamental para compreender o
funcionamento do sistema.

Outro ponto central da analise de Wallerstein diz
respeito as crises do sistema-mundo capitalista como
resultado das contradicdes internas ao proprio capitalismo,
conforme Karl Marx ja tinha destacado em sua obra. As crises
em geral seriam caracterizadas por dificuldades que seguem
ritmos ciclicos e tendéncias estruturais; entretanto, nao
poderiam ser solucionadas de dentro do sistema. Somente
poderiam ser superadas por fora e além do sistema histérico
do qual as dificuldades fariam parte. A mudanca para um novo
sistema no futuro passaria por um periodo de transicdo, que
pode ser cadtico e incerto. Nesse sentido, as instabilidades da
economia-mundo capitalista desde os anos 70 seriam um
sintoma de uma crise sistémica e de um periodo de transi¢ao
gue pode durar mais 25 ou 50 anos. Durante esse periodo,
continuardo emergindo diversos conflitos no interior do
sistema interestatal capitalista.

Fica a pergunta: para Wallerstein, quais seriam as
tendéncias que, depois de um determinado ponto, n&o
poderiam mais ser superadas?

Em primeiro lugar, Wallerstein acredita que,
historicamente, os trés custos de producdo (remuneracao,
insumos e impostos) tém apresentado um crescimento firme
nos ultimos 500 anos e, em particular, nos ultimos 50 anos.
Todavia, 0 mesmo nao se pode dizer dos pre¢os. Apesar do
crescimento da demanda efetiva, a entrada continua de novos
produtores e a eterna dificuldade de manter as condi¢Ges de
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oligopdlio, com o aumento dos custos, gera uma tendéncia a
reducdo dos lucros. Os produtores realizam esforcos
constantes para reverter essa tendéncia. Mas o autor defende
que, a partir do final dos anos 60, € possivel observar que
esses esfor¢cos chegaram ao limite.

Além do inicio de uma nova fase B, segundo
Wallerstein, a ofensiva conservadora que entrou em curso nos
anos 70 procurou reagir a contracultura e as reivindicacdes de
mudanga na ordem mundial, assim como garantir uma
retomada das taxas de lucros. Isso passou a ocorrer com 0
aumento das especulagbes financeiras em vez dos
investimentos em setores produtivos. A teoria do
“neoliberalismo”, a aplicacao de politicas de liberalizagdo dos
mercados e das finangas, as pressdes dos “ajustes
estruturais” aos paises endividados, a disseminagdo de
politicas que ficaram conhecidas como o “Consenso de
Washington”, o colapso da URSS e dos paises do “bloco
socialista”, a “globalizacdo” dos anos 80 e 90, entre outros
fatores, tiveram como consequéncia 0 aumento da
instabilidade politica e econdmica em nivel global. A reacdo
norte-americana aos ataques do dia 11 de setembro de 2001
e os esfor¢os no sentido de liquidar as estruturas geopoliticas
existentes desde a Segunda Guerra Mundial teriam tornado o
sistema interestatal capitalista ainda mais cadtico, o que para
Wallerstein reforca a ideia de uma crise sistémica e terminal.

2.2 GIOVANNI ARRIGHI E OS CICLOS HEGEMONICOS
E SISTEMICOS DE ACUMULACAO

Arrighi escreveu o livro O longo século XX estimulado
por entender a crise econémica mundial das décadas de 70 e
80. Esse autor defende a interdependéncia de dois processos:
a formacdo do sistema interestatal moderno e do sistema
capitalista em nivel mundial. Com base nos estudos de
Braudel, ele acredita que as expansdes financeiras sao
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recorrentes em toda a histéria do capitalismo, indicando
geralmente uma mudanca de um determinado regime de
acumulacdo de capital para outro. Nesse sentido, para o
autor, a crise mencionada representaria ndo apenas a
derrocada do sistema norte-americano de acumulacdo de
capital, mas também o fim de um ciclo do desenvolvimento do
capitalismo mundial.

Dividindo a “longa duracao” capitalista em tempos
ciclicos de acumulacéo, percebendo a forma como ocorriam
as transi¢cdes entre os regimes de acumulagéo e adotando a
ideia braudeliana das expansfes financeiras como etapas
finais de uma determinada fase do capitalismo, Arrighi
procurou entender a dindmica do sistema mundial,
sintetizando-a teoricamente. Assim, no interior da longa
duragdo, o autor construiu uma teoria ciclica do sistema
interestatal capitalista. Em resumo, ele decompde 0 processo
de desenvolvimento capitalista nos ciclos sistémicos de
acumulagdo, que teriam sido genovés, holandés, britanico e,
finalmente, norte-americano. Para o autor, essa divisdo se
deve a centralidade das acdes e estruturas das empresas e
dos governos desses Estados na formacdo de tais fases
sucessivamente.

Duas observagfes importantes devem ser feitas sobre
a obra de Arrighi. Em primeiro lugar, Arrighi comenta que, ao
fazer um recorte e restringir o foco de analise, O longo século
XX nado segue a linha adotada em seus trabalhos anteriores
sobre a luta de classes e a divisdo polarizada da economia
mundial em centros e periferias. De nenhuma forma Arrighi
renega suas concepgOes anteriores sobre o século XX.
Entretanto, ressalta que era necessario buscar outra
explicagdo para entender a relagdo entre poder e capital no
longo processo de formacédo da era moderna. Nesse sentido,
afasta-se da forma de pensar de Wallerstein. Contudo, Arrighi
reconhece em seu trabalho a influéncia de Wallerstein. Tal
influéncia se fez em dois sentidos. Se, por um lado, Arrighi
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entende com Wallerstein a importancia da abordagem
braudeliana da “longa duracado” para a compreensao histérica
do capitalismo; por outro, afasta-se deste autor no que diz
respeito a explicacdo centro-periferia. Considera mais
apropriado estudar a dindmica entre os principais centros de
acumulacdo de poder e capital, ou seja, entre 0s paises
centrais.

Arrighi acredita na flexibilidade e na imensa
capacidade de adaptacdo e reinvengdo como caracteristicas
essenciais do capitalismo. Essa flexibilidade e adaptabilidade
estariam presentes na férmula da Karl Marx (DMD’), no
sentido de que a mercadoria € um meio de garantir a
rentabilidade do capital, que tende a retornar as formas mais
flexiveis, de maior liquidez, como a forma monetaria. Esse
retorno se intensifica quando a liberdade do capital, sua
flexibilidade e ampliag&do da liquidez se tornam mais restritas.
Mais do que isso, Arrighi defende que, nesse processo, existe
uma tendéncia sistémica. Seguindo a interpretacdo
braudeliana da “expanséo financeira” como sinal de que uma
determinada fase do capitalismo se esta encerrando, o autor
sugere que essa tendéncia pode ser percebida na retirada da
atividade mercantil em prol da atividade bancaria tanto dos
genoveses quanto dos holandeses. De mesma forma, teria
ocorrido a reproducdo dessa tendéncia na Inglaterra, com
uma énfase maior nas finangas, em detrimento da producgéo
industrial no final do século XIX.

Arrighi (1996, p. 6) interpreta a formula do capital de
Marx (DMD’) como

[...] um padrdo reiterado do capitalismo histérico
como sistema mundial. O aspecto central desse
padrdo é a alternancia de épocas de expanséo
material (fases DM da acumulac¢&o de capital) com
fases de renascimento e expansao financeiros (fases
MD’).
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Associadas as fases de expansdo material e
financeira, estariam respectivamente as fases de ascenséao e
declinio de poder de um determinado Estado nacional. Assim,
0s ciclos sistémicos de acumulacdo seriam componentes
essenciais para explicar os ciclos hegemdnicos do capitalismo
histérico, ou seja, a hegemonia de poténcias como a Holanda,
a Inglaterra e os Estados Unidos. Nesse ponto, Arrighi tem
uma posicao diferente de Wallerstein e Braudel. Como
destaca na introdugcdo de O longo século XX (p. 6-7), seus
ciclos sistémicos de acumulacdo sdo de natureza distinta dos
“ciclos seculares” e dos ciclos de Kondratieff:

Esses ciclos sdo totalmente diferentes dos ciclos
seculares (ou curvas logistica de pre¢os) e dos ciclos
(mais curtos) de Kondratieff, a que Braudel conferiu
tanta importancia. Os ciclos seculares e os de
Kondratieff sdo constructos empiricos cuja base
tedrica € incerta, derivados da observagdo das
flutuacbes de longo prazo nos pregos das
mercadorias [...] Os ciclos seculares tém algumas
semelhancas notaveis com nossos ciclos sistémicos:
somam um total de quatro, todos duram mais de um
século, e se tornam progressivamente mais curtos
[...] Entretanto, os ciclos seculares de precos e 0s
ciclos sistémicos de acumulacéo sdo completamente
assincronicos entre si. A expansdo financeira tem
igual probabilidade de surgir no comeco, no meio ou
no fim de um ciclo secular (de precos).

A seguir, pretende-se apresentar breve e
sucintamente a construgcdo teorica de Arrighi. Em primeiro
lugar, o autor menciona o peso fundamental dos estudos de
Braudel acerca das altas engrenagens do capitalismo, dos
lucros em larga escala feitos pelos grandes predadores e sua
estreita ligacdo como fornecedores de empréstimos ao
Estado, algo que ndo se percebe na analise de Wallerstein.
Seguindo os passos de Marx, Arrighi reconhece a importancia
da divida publica nacional e da aquisicdo e negociacado dos
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titulos publicos pelos donos do dinheiro que, dessa forma,
realizam lucros extraordinarios. Ou seja, esses lucros ocorrem
ndo somente por causa das atividades econdmicas mais
lucrativas estarem concentradas nas maos de poucos
(oligopdlios), mas principalmente pela flexibilidade de mover o
capital de forma continua, sempre em busca de melhores
opc¢Oes de lucro. Nesse sentindo, o capitalista se caracteriza
pela busca constante e sistematica da capacidade de
multiplicacdo de seu dinheiro, independente da natureza das
atividades especificas. Para o autor, as expansdes financeiras
seguem essa logica, portanto sdo sintomas de que naquele
momento 0s investimentos no comércio e na produgdo
resultam em uma acumulagdo menos significativa do que os
negécios financeiros.

Para Arrighi, os ciclos sistémicos de acumulacdo se
caracterizam por rupturas e permanéncias. Se, por um lado, o
processo mundial de acumulacdo é continuo; por outro, o
limite de crescimento por um determinado caminho
estabelecido leva ao “deslocamento” da economia capitalista
mundial, ao rompimento e a geracao de novas estruturas,
estratégias e organizagcbes, de forma a construir um novo
caminho. E nesse momento que Arrighi percebe as
expansdes financeiras ciclicas. Assim, os ciclos sistémicos de
acumulacdo sdo compostos de sucessivos regimes que se
formam, se consolidam e entdo se desintegram, sendo parte
de um processo continuo de expansdo da economia
capitalista mundial.

Arrighi concorda com Braudel sobre o surgimento e a
expansao do capitalismo ser dependente da associagcdo com
o poder do Estado, formando um sistema que, na esséncia, é
o contrario da economia de mercado. Nesse sentido, a
principal questdo se refere a maneira como se deu essa
associacdo, ou seja, a concentragdo do poder politico e do
poder capitalista, que ocorreu de forma mais eficaz na Europa
do que em outras partes. Concorda com Max Weber sobre a
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ideia de uma competicdo entre os Estados pelo capital
circulante. Assim, existe uma ajuda muatua. Os grupos
dominantes no interior dos Estados lideram, ao mesmo tempo,
0s processos de concentracdo de poder politico e de
acumulacdo de capital. Complementando o pensamento de
Weber, Arrighi diz que a expansdo mundial do capitalismo
esteve associada a um aumento da complexidade das
estruturas politicas e organizacionais de uma poténcia
hegemodnica para outra. Além disso, a poténcia subsequente
seria dotada de mais territério e maior variedade de recursos,
com um aumento de escala da capacidade de acumulacdo de
poder e de capital. Entretanto, quando o processo de
acumulacdo em nivel mundial chega a seu limite, seguem-se
periodos de luta interestatal. Dessa luta, emerge uma nova
poténcia hegemdnica, que em geral € aquela que ja controla
as principais fontes de excedente de capital e promove uma
profunda mudanca estratégica, estrutural e organizacional,
promovendo uma nova fase de expansdo capitalista, com
escala e alcance ainda maiores.

Partindo da concepc¢édo braudeliana de capitalismo,
com uma divisdo analitica em trés camadas (superior,
intermediaria e inferior), o proprio Arrighi se distingue de
Wallerstein sobre o nivel em que cada estudioso trabalha.
Para Arrighi, os tedricos da dependéncia e do sistema-mundo,
0 que incluiria Wallerstein, trabalham no nivel intermediario,
gue investiga como se constroi a polariza¢do da produgdo em
tipos “centrais” e “periféricos”. Nesse sentido, ndo teriam
abrangido o nivel superior, ou seja, das altas engrenagens
financeiras. Em principio, Arrighi estaria correto sobre a
énfase no aspecto produtivo e a pouca atencdo dada por
Wallerstein a divida publica e ao papel dos detentores do
dinheiro no financiamento do Estado. Entretanto, Wallerstein
também considerou em sua analise a longa duragéo, o ritmo
ciclico do sistema e o “antimercado” capitalista em que se
encontrariam os oligopadlios produtivos de maior rentabilidade.



87

Assim, a principio, Wallerstein teria trabalhado no nivel
superior, mas focalizado na questéo produtiva.

Arrighi entende, & maneira marxista, que a competicdo
interestatal, que foi essencial para a expansdo capitalista
mundial, possui contradicbes e limites. Ao expandir-se, 0
poder de um Estado acabaria minando a concorréncia
interestatal pelo capital circulante. Sendo essa concorréncia o
motor essencial do processo de acumulacdo, o sistema
mundial tenderia ao colapso. Nesse sentido, Fiori e Arrighi
parecem convergir sobre essa tendéncia ao colapso em
consequéncia do fim da concorréncia entre os Estados,
levando o sistema a “entropia”, conforme a expressao de Fiori.
Contudo, diferentemente de Arrighi, Fiori ndo vé na crise
mundial, iniciada no final dos anos 60, nem na inversdo do
fluxo de capital, como ocorreu nos anos 80 do centro
“‘emergente” japonés para o centro “declinante” norte-
americano, os sintomas de contradicdo e de limitacdo do
funcionamento do sistema interestatal capitalista liderado
pelos EUA. Tampouco Fiori compartilha a hipétese de término
do sistema e de transformagédo que Arrighi sugere no livro
Adam Smith em Pequim.

Nesse livro, € possivel perceber uma preocupacéo do
autor com o centro dindmico do sistema-mundo. Em Adam
Smith em Pequim, volta-se principalmente para EUA e China.
Como ele mesmo reconhece ao escrever esse livro (2008, p.
14), seu objetivo era

[...] interpretar, & luz da teoria do desenvolvimento
econdmico de Adam Smith, a atual transferéncia do
epicentro da economia politica global da América do
Norte para a Asia oriental quanto apresentar uma
interpretacdo de A riqueza das nacdes, a luz dessa
transferéncia.

Nesse sentido, o autor parte do pressuposto de que
existe um fato, ou seja, a transferéncia do centro dinamico
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capitalista. A ideia contida nessa certeza vai ao encontro da
teoria dos ciclos hegeménicas descrita em detalhes em O
longo século XX (2008, p. 24), ou seja, de que o
ressurgimento econémico da Asia oriental, desde os anos 60,
seja um sintoma de uma ascenséao paulatina do poder social e
econbmico dessa regido e do simultaneo declinio do poder
centrado no mundo ocidental. Entretanto, deve-se perguntar
se esse pressuposto apresenta problemas teéricos, histéricos
ou de outra natureza.

A tese geral apresentada neste livro é que o
fracasso do Projeto para o Novo Século Norte-
Americano e o0 sucesso do desenvolvimento
econdmico chinés, tomados em conjunto, tornaram
mais provavel do que nunca, nos quase dois séculos
e meio desde a publicacédo de A riqueza das nacgdes,
a concretizacdo da ideia de Smith de uma sociedade
mundial de mercado, baseada em uma maior
igualdade entre as civilizacoes.

Arrighi é cauteloso ao nao considerar o futuro asiatico
como inevitavel. Afinal, como esse autor admite, os escritos
de Smith sdo de um tempo em que a superioridade europeia e
a subjugacdo pela forca dos povos da Africa e da Asia
estavam apenas no inicio. Todavia, enxerga no renascimento
asiatico a possibilidade de uma equalizagdo de poder
sugerida por Smith, ainda que, de seu ponto de vista, ndo
indigue que as nacdes irdo igualmente se beneficiar das
oportunidades do processo de integragdo econdmica mundial
gue tem ganhado forca desde os anos 80. Para Arrighi, houve
uma transformagcdo da hegemonia norte-americana em
dominacdo sem hegemonia. Ele entende que, assim como o
Vietnd, o lraque representa um sintoma da crise hegemonica.
O lraque teria sido um fracasso do projeto imperial
neoconservador, tendo como resultado ndo intencional a
intensificacdo da mudanca de eixo da economia global para a
Asia, em particular, a China. Assim, ainda que a década de 80
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tenha significado um momento de crescimento do poder e da
rigueza norte-americanos, Arrighi parece crer que a crise de
1968-1973 evidenciou o inicio do declinio do poder dos EUA
no sentido politico, militar e econémico, enquanto o poder
chinés estava em franco crescimento.

Entretanto, Fiori tem uma visdo diferente, ao ver na
ascensdo chinesa o resultado da intensificagdo de uma
relacdo que €, ao mesmo tempo, de parceria, de concorréncia
e de complementaridade econbmica, mercantil e financeira
com os EUA, cujas consequéncias parecem reforcar e néo
erodir o poder norte-americano. Por exemplo, ndo ha
evidéncias concretas de perda da centralidade do doélar na
economia mundial. Em suma, ao contrario de Arrighi, Fiori
defende que os EUA continuam mostrando uma incrivel
capacidade de recuperacdo e seguem como a principal
poténcia tecnolégica, econdmica, financeira e militar.

Arrighi compreende o crescente aumento da divida
publica norte-americana e a dependéncia financeira com os
governos estrangeiros como tendo consequéncias politicas
gue restringiriam a capacidade dos EUA de defender seu
interesse nacional. Assim, parece ndo considerar que, nessa
dindmica, é extremamente relevante o papel do padrdo délar
flexivel, que ndo possui uma base metalica, diferentemente
dos padrdes monetarios anteriores. Arrighi reconhece que a
rigueza acumulada pelos demais paises sob a forma de titulos
de divida norte-americanos se baseia na forca da moeda
nacional dos EUA como reserva de valor internacional. A
mesma analise procura evidenciar que a taxa de remuneracéo
desses titulos € controlada pelo pais devedor, ou seja, 0s
EUA, e que desvalorizagbes cambiais representariam perdas
para os credores. Nesse sentido, qual a ligagcdo que Arrighi
faz entre esse processo e o declinio norte-americano?

O autor considera que o principal problema estaria na
utilizacdo dos recursos provenientes da senhoriagem em
gastos de consumo e néo para investimentos estruturais que
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poderiam conferir aumentos de produtividade e de
competitividade ao capitalismo norte-americano. Entretanto,
entende Arrighi (2008, p. 209):

Seja como for, o ajuste resultarda inevitavelmente
numa queda ainda maior do controle norte-
americano sobre os recursos econdmicos mundiais,
na redugdo do peso e da centralidade do mercado
norte-americano na economia global e na diminuigdo
do papel do ddélar como meio de pagamento
internacional e moeda de reserva.

Ainda que essa previsdo seja coerente com a matriz
tedrica do autor, a perda de poder relativo dos EUA nao
necessariamente significa uma derrocada desse pais. Vale
lembrar que, no caso britanico, as duas guerras mundiais em
gue a Inglaterra enfrentou e venceu seu challenger, a
Alemanha, levaram-na, ao mesmo tempo, ao apice de seu
império e & incapacidade de arcar com seus pesados custos e
com as dividas de guerra. Os acordos de Bretton Woods
teriam oficializado o que ja era patente, ou seja, a
incapacidade de perpetuar o padrao libra-ouro e a ascenséo
do délar como moeda e reserva de valor internacional. Assim,
Arrighi parece enxergar semelhangas com a derrocada
britAnica em relacdo a época atual no sentido de uma
escalada destrutiva contra um challenger, que se apresenta
nao na forma de um Estado nacional, mas de uma ideia, a
“‘guerra ao terror”. Nesse sentido, representa uma profunda
diferenca em relagcdo aos casos anteriores, que dédo base a
sua construcao tedrica.

Por fim, para descrever o processo historico de
transformacdo do capitalismo e de sua relacdo com uma
determinada ideia de imperialismo, Arrighi utiliza o trabalho de
David Harvey sobre “superacumulagdo” e “ajuste espaco-
temporal”. Em resumo, estdo apoiados na ideia marxista de
gue a acumulacdo de capital num determinado territério
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estimularia a redugdo constante ou mesmo a eliminagéo das
barreiras espaciais, acirrando a concorréncia e erodindo o0s
monopdlios. O capital acumularia  excessivamente,
incentivando a inovagdo constante, eliminando os lucros
extraordinarios e gerando um esgotamento da capacidade de
acumular desse territorio. A crise subsequente somente seria
resolvida pela incorporagédo de um novo territério.

Contudo, existiriam outras consequéncias, do tipo
politicas e sociais, ndo raro marcadas por contradi¢cdes.
Inevitavelmente, o territorio  sofreria  transformacdes
estruturais, destruindo combinacdes produtivas anteriores e
introduzindo novas combinac¢des. O imenso capital fixado
nesse territério agiria como um obstaculo, alimentando os
interesses ja conquistados e inibindo a mobilidade. Se o
capital migrasse, o resultado seria devastador para o antigo
territério, que sofreria desemprego e recessao econdmica.
Nesse sentido, Arrighi concorda com Harvey ao considerar a
China como o local privilegiado do ajuste para a atual crise de
superacumulagdo, o que poderia gerar, a0 mesmo tempo,
resisténcia norte-americana, perda de poder relativo e
instabilidade social nos EUA. Essa analise confere uma
excessiva énfase mercadolégica e concorrencial ao
funcionamento do capitalismo. N&o leva em consideragéo, por
exemplo, a disputa e a conquista de posicfes privilegiadas de
monopolio, como componentes essenciais a dinamica do
capitalismo mundial.

2.3 JOSE LUIS FIORI E A TEORIA DO
“UNIVERSO EM EXPANSAOQ”

A teoria do “universo em expansao” e a tese da
“explosao expansiva”, de Fiori, estdo explicadas em seu artigo
“O sistema interestatal capitalista”, no livro O mito do colapso
do poder americano. A teoria e a tese interpretam o sistema
interestatal capitalista como uma disputa continua entre os
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Estados pela acumulacdo de poder e capital, em que os
momentos de paz e guerra, ordem e desordem, expansao e
crise sdo provocados segundo os interesses das grandes
poténcias que, no limite, lutam entre si pelo “poder global”, um
poder nao do tipo “hegeménico”, mas “imperial”.

Tendo como referéncias Tucidides, Thomas Hobbes e
Norbert Elias, Fiori argumenta que, no “longo século XIII”, pela
coercao ou por aliancas, iniciou-se no noroeste da Europa um
processo de concentracdo de poder, em grande medida,
motivado pelo medo da aniquilagcdo, que produziu uma forca
propulsora, uma pressdo competitiva entre as unidades de
poder numa luta pela sobrevivéncia. Nesse processo,
surgiram os Estados modernos europeus ou, segundo Elias,
ocorreu a sociogénese do Estado. Uma vez iniciado, o
processo tem uma dindmica automatica. A luta pela
sobrevivéncia e o0 medo constante de ser subjugado provocam
um aumento da pressédo competitiva, que leva a um crescente
expansionismo do sistema, resultando em um aumento dos
conflitos e das guerras, bem como uma projecéo do poder dos
Estados para fora de si mesmos. Essa projecdo do poder traz
outras partes do mundo para a mesma dinamica, expandindo
seu “universo”. Nao teria sido a guerra em si que se constituiu
no principal mecanismo de acumulacdo de poder e capital,
mas a preparacdo para a guerra ou a “guerra potencial”’. A
associagdo dos principes com os banqueiros, a formacdo da
divida publica e a articulacdo de guerra e tributos, moedas e
comércio, criaram a principal engrenagem do aumento do
excedente e da multiplicacdo do dinheiro pelo dinheiro, sem
passar pela mercadoria. Fiori ainda ressalta que esses
Estados ja nasceram com uma “vocacgéo imperial”. Em outras
palavras, os Estados nascem e, simultaneamente, se
expandem para fora de suas fronteiras, ou seja, 0 sistema se
“internacionaliza”. E nessa dindmica que surgem as
economias nacionais como principal instrumento expansivo do
poder.
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Na teoria de Fiori, no sistema interestatal, expansivo e
competitivo, ndo ha qualquer possibilidade de equilibrio de
poder ou mesmo de estabilidade temporéaria, conforme a
concepcéo de Wallerstein para hegemonia. Da mesma forma,
€ improvavel a concretizacdo de uma utopia cosmopolita de
tipo kantiano. E importante ressaltar que, do ponto de vista
l6gico, o sistema tende para a monopolizacdo do poder por
apenas um Unico Estado. Entretanto, isso significaria o fim da
competicdo, portanto o fim do processo de acumulagédo de
poder e capital. Sendo o poder uma relagédo social, existe a
necessidade do outro. Nesse sentido, ter concorrentes e
inimigos faz parte da logica da sobrevivéncia do sistema
interestatal. Mas isso ndo impede que haja convivéncia e
complementaridade entre os Estados, o que explica, em
alguma medida, maiores ou menores periodos de paz no
sistema, sem que isso signifique estabilidade ou equilibrio de
poder. Por isso, Fiori considera mais apropriado trabalhar com
o conceito de “poder” e vé problemas no uso e conceituagao
do que seja “hegemonia”.

Conforme declara em seu artigo, Fiori ndo concorda
com as teses de que os EUA se encontram em declinio final,
do ponto de vista do poder mundial. Nesse ponto, vai de
encontro ao pensamento de Wallerstein e Arrighi. Suas
principais criticas em relagdo a esses dois autores se baseiam
nos argumentos a seguir. Para Fiori, Wallerstein sustenta a
tese de término do poder norte-americano em uma teoria
ciclica de hegemonias sucessivas, seguindo uma espécie de
“ciclo vital”. Entretanto, segundo Fiori, Wallerstein teria
considerado esse processo de ascensao e queda hegemonica
como apenas mais um aspecto da engenharia politica que
atua no funcionamento do capitalismo enquanto “modo de
producado”. Este autor teria privilegiado a producdo acerca da
forma como entende o capitalismo. Além disso, também teria
apontado que a crise da hegemonia norte-americana, iniciada
nos anos 70, ter-se-ia transformado na crise final do sistema-
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mundo moderno, que seria substituido por uma nova ordem
internacional, a qual ndo seria possivel prever ou conhecer
até meados do século XXI. Para Fiori, essa tese carece de
sustentacdo empirica, pois estaria ocorrendo, a partir dos
anos 80, uma transformacdo do enfraquecimento relativo
norte-americano em seu exato oposto. Nesse sentido, quando
testada, a tese de Wallerstein se mostra falha.

Fiori entende que a originalidade tedrica de Arrighi se
encontra na ideia braudeliana da estreita e virtuosa relagéo
entre poder e capital, a qual segue em seus proprios estudos
tedricos. A contribuicdo de Arrighi teria sido identificar e
articular os “ciclos de poder” ou “hegemdnicos” com os “ciclos
sistémicos de acumulacdo”. Todavia, se esse conceito é o
ponto forte da teoria de Arrighi, para Fiori, também é seu
ponto fraco por causa da falta de precisdo e do carater
esquematico que a articulacdo entre os dois ciclos é feita por
Arrighi. Em particular, Fiori enxerga alguns problemas de
interpretacdo histérica que servem de alicerce para a
construcdo teorica arrighiana. Por exemplo, Arrighi entende
que, no final do século XIX e no inicio do século XX, a
expansao capitalista e imperialista foi produto da “derrocada
hegemonica inglesa”. Diferentemente, Fiori entende que essa
expansdo tinha uma profunda relacdo com a ascensdo do
poder dos demais Estados e de suas economias nacionais,
gue se internacionalizavam, nem tanto com um suposto
declinio inglés. Talvez a principal critica de Fiori as teorias dos
dois autores e suas teses “terminais” diga respeito a tendéncia
de ambos em ver na “crise hegemonica norte-americana” os
sinais do fim do sistema interestatal e do capitalismo.
Segundo Fiori (2008, p. 20), existe uma leitura equivocada
dos fatos e do processo histérico e sua associacdo com as
temporalidades braudelianas:

Fernand Braudel distingue o tempo breve, da vida
politica imediata, do tempo ciclico da vida econdmica
e da ‘longa duragdo” das grandes estruturas
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histéricas. Deste ponto de vista, é verdade que os
Estados Unidos estdo enfrentando uma crise de
lideranga, no “tempo breve” das relagdes politicas
imediatas com seus aliados e adversarios, mas isto
ndo significa, necessariamente, uma diminuicdo do
seu “poder estrutural”’, segundo a distin¢céo classica
de Susan Strange. Da mesma forma, no tempo
ciclico da economia, os Estados Unidos vém
enfrentando uma sucessao de “bolhas especulativas”
desde 1987, mas nenhuma provocou ainda uma
recessao mais profunda e prolongada da economia
americana. Por fim, no plano das “longas duragdes”
histéricas, onde tudo se transforma de maneira mais
lenta, as derrotas militares americanas e a expansao
chinesa néo significam, necessariamente, uma crise
final do poder americano. [...] Sem distinguir estes
planos e os diferentes tempos, pode-se confundir,
com facilidade, o fim de um ciclo normal da
economia capitalista com uma crise estrutural ou
terminal do proprio capitalismo.

Nesse sentido, as trajetorias recentes dos EUA e da
China teriam relagdo com uma mudancga sistémica e estrutural
do sistema, associada a expansdo continua e bem-sucedida
do préprio poder norte-americano. Para Fiori, o principal
problema das teorias ciclicas estdA em sua tendéncia
determinista e na leitura equivocada das contradicbes do
sistema. Essas teorias tendem a considerar os periodos
hegeménicos como estveis, que nessa Vvisdo seriam muito
salutares para o funcionamento do sistema. Ao contrario, Fiori
defende que ndo é possivel que haja estabilidade, uma vez
gue a prépria poténcia hegeménica possui um papel central
na permanente desestruturacdo das regras e instituicbes que
conferem alguma ordem ao sistema. Por fim, Fiori entende
gue o crescimento do poder politico e econémico dos demais
componentes do sistema depende, de forma direta e
indispenséavel, da acumulacdo de poder e capital da principal
poténcia do sistema. Deve-se, portanto, distinguir um possivel
“declinio relativo” do poder norte-americano em relacdo a
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China e a outros paises com uma derrocada derradeira do
poder politico e econdmico dos EUA ou mesmo do fim do
sistema interestatal capitalista.

3 CONCLUSAO: ALGUMAS REFLEXOES SOBRE
O PRINCIPIO, O MEIO E O FIM DO MUNDO MODERNO

Existem semelhancas no pensamento dos trés
autores. Eles se baseiam na analise de “longa duragao”,
conforme a concepcdo de Braudel. Compreendem o
funcionamento do mundo moderno como um sistema
integrado do ponto de vista politico e econdmico que é
inerentemente conflituoso e contraditério. Eles observam que
esse sistema-mundo é hierarquico do ponto de vista do poder
entre as unidades do sistema. Em suas respectivas
reconstituicbes histéricas e construgbes teoricas, 0s trés
autores abordam o nascimento, a ascensdo e a possibilidade
de término do sistema interestatal capitalista.

Wallerstein, Arrighi e Fiori ressaltam a importancia
fundamental de Braudel para a andlise do sistema interestatal
capitalista, em particular, a ideia do capitalismo como o
“antimercado” que vai absolutamente de encontro ao
pensamento dos economistas liberais. Além disso, a “longa
duragado” braudeliana se torna o recorte cronoldgico para a
andlise dos trés autores, que evitam dessa forma construgdes
intelectuais baseadas em verdades eternas, ainda que
permitam algumas generalizacdes. Assim, é possivel afirmar
gue os autores ndo acreditam na compreensdo apoiada em
uma filosofia da histéria, ou seja, uma lei geral fora do tempo
e do espaco que conduziria a histéria, como, por exemplo, a
teoria iluminista do progresso. Por fim, renegam as fronteiras
tradicionais entre as ciéncias sociais, entendendo que a
compreensdo ndo permite a monopolizacdo de objetos de
investigacdo, assim como sua hierarquizacdo. Para eles,
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esses objetos, assim como suas estruturas e seus atores
centrais, sdo produtos de um processo e devem ser
estudados historicamente de forma sistémica. Contudo, ao
longo deste trabalho, procurou-se destacar algumas
importantes diferencas entre o0s autores. A seguir, serdo
destacadas outras distingdes, tomando como principal eixo
investigativo o nascimento, a maturidade e o possivel fim do
sistema interestatal capitalista.

Quando Wallerstein trata de ritmos ciclicos, ele tende
a considerar os ciclos de Kondratieff em sua analise, sendo a
fase A para expansdo econbmica e a fase B para a
estagnacao. Se, por um lado, Arrighi também considera os
ritmos ciclicos como essenciais para entender a dindmica da
economia-mundo capitalista, por outro lado, a natureza dos
ciclos para Arrighi é distinta, ou seja, ndo adota os ciclos de
Kondratieff como explicagdo razoavel para o aspecto ciclico
dentro da longa duracdo. Para Arrighi, ndo h& uma relacao
I6gica entre o aumento e reducao ciclica de precos e os ciclos
sistémicos de acumulagéo de capital. Essa é uma importante
diferenca entre os dois autores. No caso de Fiori, ele afirma
gue existiram varios momentos de expansdo e contragdo do
sistema interestatal, com o respectivo aumento e diminuigéo
da quantidade de unidades, mas a principio ndo acredita que
esses momentos estejam vinculados obrigatoriamente a uma
dimensao ciclica da economia mundial.

Diferentemente de Wallerstein e Arrighi, Fiori nao
observa, nos periodos de paz, um equilibrio ou uma
estabilidade do sistema e, no periodo das grandes guerras,
momentos de crise e de transicdo “hegeménica”. Para Fiori, o
‘jogo das guerras”, seja no conflito propriamente dito ou na
preparacdo para o conflito, € um dos motores essenciais da
dindmica do sistema. Sendo assim, ndo é possivel pensar em
equilibrio ou estabilidade, ainda que ao longo da histéria do
sistema interestatal tenham existido periodos mais pacificos e
periodos mais conflituosos.
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Uma questdo que requer cuidado esta relacionada a
tese da superacdo do poder norte-americano pela China. Nos
ciclos hegemonicos de Arrighi, deve-se atentar que os trés
casos tém em comum o fato de serem trés Estados de
marcada influéncia anglo-saxdnica, europeia e protestante,
com origens étnicas e culturais que guardam profundas
semelhancas. Fiori destaca em seus estudos que tais marcas
foram fundamentais para as parcerias que ocorreram,
primeiramente, entre Provincias Unidas e Inglaterra e,
posteriormente, entre Inglaterra e EUA. Nesse sentido, com
lingua, cultura e valores radicalmente distintos, a China
representa uma mudanca nos ciclos hegeménicos que
contraria as semelhancas presentes até entdo na construcao
tedrica arrighiana.

A explicagdo encontrada por Arrighi estaria no
fracasso do projeto norte-americano de um império mundial
como o sinal de uma “crise terminal”’. Ele acredita no fim do
capitalismo mundial e na emergéncia de uma economia de
mercado, como pensada por Adam Smith, centrada na Asia
oriental, em particular, na China. Entretanto, se for
considerado o quadro tedrico de Fiori, ainda que a formacgéo
de um império mundial seja uma tendéncia no interior do
sistema interestatal, a formagdo de tal império levaria a
entropia dos processos de competicdo, acumulacdo e
concentracao de poder e capital, resultando
consequentemente no fim do sistema. Nesse sentido,
diferentemente de Arrighi, Fiori entende que o fracasso do
projeto imperial ndo representou o sinal de uma derrocada
terminal do poder norte-americano. Pelo contrario, significa
gue os processos de competicdo, acumulacdo e concentracdo
de poder e capital encontraram um novo félego.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

A importancia de uma teoria pode ser medida em
relacdo a histéria: ela permite constituir o modelo de
funcionamento de um sistema, modelo que servirA como
hipétese de trabalho para o pesquisador e, a0 mesmo tempo,
como quadro de referéncia que o deixara livre da mera
acumulacdo de dados empiricos. Ainda que as teorias e as
teses aqui discutidas apresentem elementos convergentes e
distingdes essenciais, € inegavel que se constituem em
programas de pesquisa fundamentais para a construgdo da
Economia Politica Internacional enquanto campo de estudos
significativo para a compreensdo do mundo moderno.
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