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RESUMO

O direito a propriedade encontra-se consagrado no art. 5°, caput e inc. XXIlI,
da Constituicdo Federal de 1988, assim como no art. 21 da Convenc¢édo Americana de

Direitos Humanos (CADH). Como consequéncia, estabelece-se que nenhuma pessoa
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pode ser privada de seus bens, devendo a lei dispor acerca do interesse social
envolvendo o uso e gozo da propriedade privada. A metodologia utilizada na presente
pesquisa é qualitativa, exploratéria, bibliografica e documental, uma vez que se busca
analisar diferentes precedentes da Corte IDH acerca da interpretacdo alargada do
direito a propriedade privada envolvendo terras indigenas. O objetivo da pesquisa
revela-se na analise da condenacao do Brasil perante a Corte IDH, no caso do povo
indigena Xucuru, a fim de averiguar a interpretacéo concedida pelo 6rgéao julgador em
face da CADH. O Brasil, por ser um pais de dimensfdes continentais, apresenta
diversos problemas condizentes a demarcacédo territorial, em especial quanto a
propriedade indigena. Em fevereiro de 2018, a Corte Interamericana de Direitos
Humanos (Corte IDH) condenou o Brasil pela desmedida demora em demarcar as
terras do povo indigena Xucuru, reconhecendo o direito a propriedade comunitaria e
ampliando a interpretacéao do art. 21 da CADH. A partir disso, denota-se que o direito
a propriedade privada pode ser estudado a luz da propriedade comunitaria,
observando-se a utilizacdo deste bem pela populacdo indigena. Da mesma maneira,
a interpretacdo conferida na Agao Direta de Inconstitucionalidade n°® 3.239/DF, de
relatoria do Min. Cezar Peluso (Rel. para acérddo Min. Rosa Weber) [BRASIL, 2018],
e na Acao Popular n° 3.388/RR, de relatoria do Min. Ayres Britto (BRASIL, 2009), pelo
Supremo Tribunal, converge para a preeminéncia ao direito a propriedade coletiva em
relacdo ao direito a propriedade privada, levando em conta a relacdo tradicional do
povo indigena com o territorio, além da posse histérica exercida por estes, devendo
prevalecer sua ocupacao em relacao a terceiros ocupantes de boa-fé e ndo indigenas.
A Corte IDH considerou que a demarcacdo dos territorios indigenas fornecem
seguranca juridica e a protecdo a propriedade comunitaria, prevista nos arts. 231 da
Constituicdo de 1988 e 21 da CADH, além da sua tutela na Convencédo n° 169 da
Organizacéo Internacional do Trabalho. A jurisprudéncia reiterada da Corte IDH (Caso
da Comunidade Mayagna [Sumo] Awas Tingni Vs. Nicaragua [2001]; Caso da
Comunidade Garifuna de Triunfo de la Cruz e seus membros Vs. Honduras [2015])
revela a necessidade da observancia do prazo razoavel processual, a fim de garantir

as regras do devido processo legal, visando a defesa do direito humano a propriedade
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coletiva, por meio do reconhecimento e da demarcacéo dos territorios indigenas. E
possivel extrair desses precedentes da Corte IDH o standard interpretativo minimo,
para todos os paises signatarios da CADH, ainda que ndo tenham sido partes da
controvérsia internacional, com o escopo de irradiar a maxima efetividade dos direitos
humanos e concretizar o principio pro persona (MAC-GREGOR, 2013, p. 666-667).
Isso porque os precedentes da Corte IDH possuem carater universal e devem ser
aplicados a todas as situacdes anélogas as que ja tenham sido objeto de decisdo pela
Corte IDH. Invocado o precedente da Corte IDH, cabem aos juizes o 06nus
argumentativo de discuti-lo na decisdo judicial, sob pena de nulidade, seja para
identificar seus fundamentos determinantes e demonstrar que o caso sob julgamento
se ajusta aqueles fundamentos, sejam para demonstrar a existéncia de distincdo no
caso em julgamento ou a superacéao do entendimento (CPC, art. 489, § 1°, incs. V e
VI) [CAMBI; PORTO, 2019, p. 399]. Com maior raz&o, a partir da condenagéo no caso
da populacdo indigena Xucuru, apds quase vinte anos de tramitacdo do processo
judicial de demarcacdo de suas terras, o Estado brasileiro, além de assegurar a
duracdo razoavel do processo e dos meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo (CF, art. 5°, inc. LXXVIII), também esta vinculado aos precedentes da Corte
IDH em relag&o aos direitos dos indios. Tal deciséo da Corte IDH, portanto, reafirma
a morosidade dos processos envolvendo conflitos de demarcacdes territoriais, no
Brasil, e a necessidade de maior eficiéncia na tutela jurisdicional para a melhor

protecdo do direito humano a propriedade coletiva dos povos indigenas.

PALAVRAS-CHAVE: Direitos Humanos; Direito a propriedade privada; Direito a
propriedade coletiva; Corte Interamericana de Direitos Humanos; Duracdo razoavel
do processo.
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