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RESUMO

Objetivo: O estudo objetiva compreender e apresentar o desenvolvimento dos
direitos da personalidade; para tanto, parte-se da perspectiva de Sdo Tomas de
Aquino e sua trajetéria durante o transcurso da historia até a compreensao de que
os direitos da personalidade sdo, e somente sdo, aqueles direitos encarnados na
pessoa cuja concepcao basta para afirmar como tal.

Metodologia: Para atingir os fins esperados, a metodologia utilizada € bibliografica,
adotando-se como marco tedrico Sdo Tomas de Aquino, especialmente pelo fato de
ter reflexionado que persona significat id quod est perfectissimum in tota natura.

Resultados: Com alicerce na teoria dos direitos da personalidade, o artigo aborda a
pesquisa cientifica, na medida em que atesta a existéncia de um patriménio moral,
gue podem ser definidos como os direitos extrapatrimoniais porque ndo encontram,
puramente, estimativa em pecUnia — sendo quando lesionados e para efeito
compensatério ou por motivo de cessao das potencialidades econémicas, que com 0
direito em si ndo se confunde —, razao pela qual revelam influxo pecuniario.

Contribuicdes: A contribuicdo central do presente trabalho cinge-se em apresentar
0 tema de direitos da personalidade como reconhecimento, indisputavelmente
sedimentado, do apreco pela pessoa que orientou e orienta os codificadores

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

constitucionais e privados. O index de direitos postos em Constituicdes nacionais
concerne, originariamente, a protecdo enderecada ao particular versus Estado, bem
como, reitera que os direitos personalissimos (vida, inteireza fisica e espiritual,
liberdade, honra, imagem, privacidade, identidade e direito moral do autor de obra
intelectual, v.g.) estdo compreendidos na listagem a que a Constituicdo Federal
dedicou um rol fundamental, mas n&o sé@o os unicos ali postos.

Palavras-chave: Direitos da personalidade; S&8o Tomas de Aquino; Cddigo Civil
brasileiro.

ABSTRACT

Objective: The study aims to understand and present the development of personality
rights starting from the perspective of Saint Thomas Aquinas and his trajectory during
the course of history until the understanding that the rights of the personality are, and
only are those rights embodied in the person whose conception is enough to affirm
as such.

Methodology: To achieve the expected ends, the methodology used is bibliographic,
adopting the theoretical framework of Saint Thomas Aquinas, especially because it
reflected that persona significat id quod est perfectissimum in tota natura.

Results: Based on the theory of personality rights, the article addresses scientific
research, insofar as it attests to the existence of a moral heritage, which can be
defined as extra-patrimonial rights because they do not find, purely, an estimate in
pecuniary - unless when injured and for compensatory effect or due to the
assignment of economic potentialities, which is not confused with the law itself -
which is why they reveal a cash inflow.

Contributions: The central contribution of this paper is limited to presenting the
theme of the personality rights as a recognition indisputably sedimented of the
appreciation for the person who guided and guides the constitutional and private
codifiers. The index of rights placed in national constitutions concerns, originally, the
protection addressed to the private versus the State, as well as, it reiterates that the
very personal rights (life, physical and spiritual integrity, freedom, honor, image,
privacy, identity and moral law of the author of intellectual work, v.g.) are included in
the list to which the Federal Constitution dedicated a fundamental role, but they are
not the only ones placed there.

Keywords: personality rights; Saint Thomas Aquinas; Brazilian Civil Code.
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INTRODUCAO

Ha quase oito séculos Sdo Toméas de Agquino reflexionou que persona
significat id quod est perfectissimum in tota natura . A perfeicdo superlativa que da
esséncia da grei humana retirou Sdo Tomas foi, por séculos, incipientemente, e
agora €, com apreco e técnica aprimorados, o fundamento supremo da tutela que
se lhe defere através dos direitos da personalidade, vistos e revistos na medida da
evolucao e da maturacdo juridicas.

N&o ha pessoa que dispense os direitos mais preciosos que se lhe aderiram
com a automatica aquisicdo da personalidade, que do nascimento com vida entre
nos deflui 2.

N&o é, puramente, a qualidade do direito fruido que o classifica como da
personalidade. Ha direitos de qualidade diversa, sejam reais ou de familia que,
conquanto integrantes de ordem especial, em conteudo e finalidade, ndo se
revestem dos necessarios caracteristicos para se 0s considerarem como da
personalidade. Da personalidade séo, e somente séo, aqueles direitos encarnados
na pessoa cuja concepcdo basta para os afirmarem como tal. S&o direitos cujo
nacleo fundamental € o corpo e o0 espirito dos quais derivam irremoviveis
necessidades de protecdo impostas pela propria e suficiente razdo humana

(protecao a vida, inteireza fisica e psiquica, liberdade, honra, imagem, privacidade,

! In Summa Theologica, I, g. 29, a. 3.

2 Entre nds (CC, art. 2° e, antes, CC/1916, art. 4°), a exemplo doutros sistemas (Alemanha: BGB, §
19; Italia: CC, art. 1°; e Portugal: CC, art. 66°, v.g.), porquanto, ao contrario da teoria natalista da
personalidade ca também acolhida, prevalece a teoria concepcionista segunda qual a personalidade
aflora incontinenti ao surgimento do conceptus. Na Suica, e a despeito da primeira alinea do art. 31
do Code Civil (que afianga a aparecimento da personalidade “com o nascimento completo da crianga
viva”), firmou-se, na alinea seguinte e final, que “a crianga concebida goza os direitos civis, com a
condicdo de que nasca viva”, de sorte a revelar a adogao da teoria da personalidade condicionada. O
Cddigo Civil francés, servindo-se de impreciso e injustificado rigor, reclama o “nascimento viavel”,
sem o qual ndo se defere “nenhuma agao” pertinente a filiagdo (CC, art. 311-4), tampouco direito de
sucesséo (CC, art. 725). Com rigidez demasiada, o art. 30 do Cadigo Civil espanhol encarece que,
“para efeitos civis, s6 se reputara nascido o feto que tiver figura humana e viver vinte e quatro horas
inteiramente desprendido do seio materno”. Sobre os nascituros e os direitos em apreco, consultar,
por todos, um dos pioneiros estudos nacionais conduzidos por AAASP, 1992, p. 22-3, e Tutela Civil
do Nascituro. S&o Paulo: Saraiva, 2000.
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v.g.) % ou social: fala-se da pessoa juridica, que direitos dessa envergadura também
titulariza, se conectados ao desideratum a que se enderecam suas atividades
(privacidade, imagem e honra, v.g.) 4.

Pode-se classifica-los, preservados outros enquadramentos mais ou menos
extensos °, como compostos em dois grupos. Dentro dos direitos a integridade fisica:
direito a vida, ao corpo (a saude ou inteireza corporal, ai compreendidas as partes
gue podem ser isoladas do corpo), direito a destinacdo do cadaver. Dentro dos
direitos a integridade moral ou espiritual: direito a liberdade (liberdade de
consciéncia, de manifestacdo do pensamento, de crencas e de religido, e de ser
informado), direito a honra, a privacidade (intimidade e segredo), a imagem, a
identidade pessoal (a ancestralidade e ao sobrenome) e direito moral de autor de
obra intelectual ®.

Os direitos da personalidade sdo aqueles indispensaveis ao pleno e
saudavel desenvolvimento das virtudes biopsiquicas da pessoa. Acompanham-na do
inicio ao terminus da personalidade, que com a morte bioldgica fenece (CC, art. 6°).
Alguns, como a honra, imagem e direito moral do autor de obra intelectual
perpetuam-se através dos sucessores do finado ’. Séo, pois, vitalicios.

Sao direitos que aderem a pessoa — que se pessoa €, personalidade

passou a ter —, com o primeiro vagido ou inicial sopro de vida.

3 Da sensibilidade de Battaglia (Curso de filosofia del Derecho, trad. Elids de Tejada y Lucas Verdd,
Madrid, 1951, v. 2, p. 181), citado por Tobefias (1952, p. 16), colhe-se, com razéo simile a que se
enxerga para a construgdo art. 16 do Cdédigo civil Austriaco (influenciado por Kant), que “n&do se pode
destruir as exigéncias perenes do homem nem deixar de reconhecer um nulcleo essencial de
motivacdes ineludiveis e primérias, as que fazem que o homem seja homem”.

4 A Declaracéo francesa erguida em 26.08.1789 ao tempo em que consagrou direitos diversos direitos
da personalidade ao longo de seus dezessete artigos, expressou, no art. 6°, que “todos os cidadaos
tém o direito de concorrer pessoalmente, ou por seus representantes, a sua formacdo [..]. E
indisputével registro valorativo da tutela ao desenvolvimento da personalidade tal qual, bem apds, se
leria nas ConstituigBes Italiana (1947, art. 2°), Alema (Lei Fundamental, 1949, art. 2°, 1), Portuguesa
(1976, art. 26) e Espanhola (1976, art. 10), v.g. Todas as traduc¢des lidas neste trabalho séo nossas.
5 Entre nds, sdo precursores no estudo do tema: FRANCA, 1992, p. 10-1; também, com mesmo titulo,
in RT 567/11-6; BITTAR, 1995, p. 63-4; GOMES,1966, p. 8-10. Na doutrina estrangeira, ver
CARBONNIER, 1996, p. 134; CUPIS, 1961, passim; GANGI, 1946, p. 158 e s.; MAZEAUD, et. al.,
1997, p. 378 e s.; CIFUENTES, 1995, p. 22.

6 Em nosso JABUR, 2000, p. 108. H& quem sustente a existéncia e autonomia do direito (da
personalidade) & voz (LEONARDI, 2013, p. 104 e s.).

" No que o Ultimo concerne, Lei n® 9.610/98, arts. 5°, VI, e, e 24, § 1°,
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Revelam-se incondicionais (MONTEIRO, 2003, p.97). A intervencdo humana
positivadora nao Ihes suprime nem acresce dimenséo, tdo-s6é 0s consagra, porque
preexistentes e pertencentes a pura razao 8. Por isso, inatos.

Essenciais, porque ndo se o0s pode dispensar, sobreditos direitos s&o
também irremoviveis ou irrenunciaveis °: deles a pessoa nao sera despojada, por
vontade ou imposicdo, mesmo de lege lata (CC, art. 11) 1°.

Fora do comércio, séo inalienaveis, de sorte a ndo se prestarem a mercancia
ou a transmissdo . Por conseguinte, mostram-se intransferiveis. Dos atributos
pessoais de Caio, ndo poderao recolher proveito Ticio ou Semprénio, porquanto nele
encarnados e dele inseparaveis ab origine. Dai inexecutaveis, o que lhes comunica,
pelas mesmas razfes, a impenhorabilidade e a consequente inexpropriabilidade,
posto atrelados indissoluvelmente a pessoa.

Embora serviveis a exploracdo econémica através das potencialidades neles
agregadas (uso da imagem, da privacidade e a divulgacdo ou utilizacdo de obra
intelectual, v.g.), os direitos em apreco ndo permitem transferéncia de titularidade. O
poder pessoal de disposicdo defluente do aproveitamento das virtudes comerciais
mediante consentimento do titular confina-se, sempre, a parcial e temporaria
concessao. Sao direitos relativamente indisponiveis.

A fruicdo que a pessoa se reconhece sobre as personalissimas projecoes e
manifestacdes produzidas pela dimenséao da propria personalidade torna os direitos
gue dela decorrem imprescritiveis. A imprescritibilidade ai implicada pela mesma
razao que a tais e sublimes direitos se consagrou a essencialidade ou vitaliciedade

concerne ao gozo das virtudes que a personalidade defere, ndo ao direito subjetivo

8 O Cadigo Civil austriaco (ABGB, 1811), sob a influéncia de Kant, fixou em seu art. 16 que “Todo
homem tem direitos inatos que se fundam na razdo, em funcdo da qual deve ser considerado
pessoa”.

9 Ligam-se a pessoa “de maneira perpétua e permanente” (Silvio Rodrigues, Direito Civil. 34ed., atual.
Sao Paulo: Saraiva, 2003, v. 1., p. 61).

10 O direito a prestacdo alimenticia, corolario do direito a vida e a integridade fisica, mereceu atenta e
apurada diccdo no Cdédigo Privado em vigor, que lhe expressou abrangente protecdo, enunciando-
Ilhe, conquanto desnecessariamente, a irrenunciabilidade, intransmissibilidade, impenhorabilidade e
posicao fora de comércio (art. 1.707).

11 O Preambulo da Declaragéo francesa de 1789 considerou os direitos humanos como “naturais,
inalienaveis e sagrados do homem”.
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de aforar acdo para compensar dano. A tutela para cessacdo da ameaca, posto
diversa, gravitard conformemente a duracdo da promessa de maleficio. Ja o
momento do dano fixa 0 marco a quo da postulacdo compensatoria 2.

Os direitos examinados opdem-se a todos. Mas ndo se deve considera-los
absolutos. S&o, em vez disso, oponiveis erga omnes. E imprépria a atribuicio de
vocabulo absolutos, como ja afirmamos (JABUR, 2000a, p.68-74). O obséquio aos
direitos da personalidade alheios € ressonancia do respeito infundido pela propria
dignidade humana, que impele, para seu reconhecimento e consagracao juridicos, a
protecdo e a tutela genuinas da personalidade 3. Direito nenhum é absoluto. Nem o
direito a vida pode ser absolutizado, conquanto primeiro e maior atributo da pessoa.
E com ele assim também €& por motivo biolégico e por causa juridica. Entre a vida da
gestante e a do nascituro, a opgcédo por uma, com a insuperavel morte da outra,
evidencia a indisputavel fragilidade da vida, ou a defectividade das técnicas
humanas, além da superior condicdo divina. Por razao juridica, porque pena de
morte, em excepcionais ocasides, ha (CF, art. 5°, LXVII, a). Se nem o direito a vida
poderia ser brindado com o sinal de supremacia, menos ainda e decerto poderao ser
considerados inexoraveis os direitos da personalidade, que, debaixo e a partir dela,
se revelam.

Por essas sintetizadas razdes, retiram-se os direitos da personalidade do
dominio patrimonial. Entendem-se-0s, pois — e a doutrina quase indivisivel —,
extrapatrimoniais. A respeitada divergéncia se apresenta através de Henri, Léon e
Jean Mazeaud e Francois Chabas, que atestam a existéncia de um patriménio moral
14_

Sao direitos extrapatrimoniais porque ndo encontram, puramente, estimativa

em pecunia — sendo quando lesionados e para efeito compensatorio ou por motivo

12 Segundo Maria Helena Diniz (2004, p.121), a imprescritibilidade ndo se extingue “nem pela inércia
na pretensdo de defendé-los [...]".

13 Francesco Ferrara (1921, p.395) chegou a considerar que o objeto dos direitos da personalidade é
a obrigacao que aos outros individuos se impde ao respeito das manifestacdes que dela decorrem

14 “Por oposicdo aos direitos pecuniarios, os direitos da personalidade tém, sobretudo, um valor
moral. Eles constituem aquilo que se poderia chamar de patrimdnio moral (MAZEAUD, 1997, p. 371).
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de cessao das potencialidades econbmicas, que com o direito em si ndo se
confunde —, razao pela qual revelam influxo pecuniério.

O patriménio compreende o poder de transferibilidade de que falou Andreas
von Tuhr 5,

Por isso, e na expressao de San Tiago Santas, ditos direitos apresentam-se
“inestimaveis, o que quer dizer que eles ndo tém um equivalente exato em dinheiro”
(DANTAS, 1979, p.194).

Os direitos da personalidade dela ndo sdo, mas da pessoa, Unico sujeito de
direitos 6. E através da personalidade, que os suporta e os justifica juridicamente,
gue sao projetados os direitos indispensaveis ao integral desenvolvimento das
virtudes somaticas e animicas . Essa aparente contradictio in terminis, agregada
ao quilate do contetdo e a magnitude da expressao dos direitos aqui estudados,
orienta a preferéncia pela designacao direitos personalissimos, posta por Rotondi,
Pugliatti e Coberllini, acentuada por Chiovenda 18 e superiormente articulada por
Cifuentes (1995, p.196-197). A expressao direitos da personalidade foi proposta por
Gierke (Personlichkeitsrechte) e desenvolvida por Coviello (CIFUENTES, 1995,
p.195). O elo que se evidencia entre 0 sujeito e os direitos que dele dimanam é tao
forte que o emprego do adjetivo em seu maximo grau (superlativo absoluto sintético)
se apresenta consentaneo com o conteudo neles encarnado, distante de qualquer
outro direito, mesmo dos de Familia, que se dedicam a pessoa, integrada e
interagida em sociedade, porém, e com intensidade maior, também pretextam, para
a tutela que deles se queira extrair, a propria existéncia da personalidade.

E a “intima adesdo ao sujeito”, bem-posta por Cifuentes (1995, p.196), que

0s superpde a qualquer outra classe de direitos de ordem patrimonial ou ndo. De

15 Segundo quem, e com sobra de razdes, “patriménio é poder econdmico” (TUHR, 1946, p. 385).

16 A personalidade humana, escreve Paulo Mota Pinto (2003, p.15), € “objecto de protecgdo enquanto
centro auténomo de decisdo ou, também na expressiva formulagdo de Orlando de Carvalho, ‘raiz de
um poder de autodeterminagao”.

17 A personalidade ndo é nem tem direito. Dela, como ossatura, é que os jura decorrem e por causa
dela é que também se reconhecem esses superlativos mas ndo absolutos direitos. Porque em virtude
dela, natural e necessario antecedente, é que surgem. Sao conseqiiéncia da existéncia da pessoa,
cuja personalidade, ipso facto, irradia direitos. Titular, Gnica, € a pessoa.

18 Para o qual, e “entre todas”, a expressao “é a mais breve e inequivoca e designa direitos absolutos
ndo-reais” (CHIOVENDA, 1922, p. 51).
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mais a mais, quer direitos da personalidade, quer de personalidade — como
preferem portugueses e alguns alemaes —, implica ideia de posse, que com tal
especialidade de direitos, como atras se pds, ndo convive. Neles ndo se enxerga jus
disponendi, tampouco jus possessionis, porque €é defesa a transmissdo ou
transferéncia do conteudo do direito.

Aos direitos personalissimos sdo frequentemente associadas as liberdades
civis (DELEURY; GOUBOU, 1997, p.55). Delas diferem, todavia. Embora a vocagéo
enderecada ao bem-estar da pessoa os assimile e aproxime °, o agente violador

gue caracteriza cada espécie de direito protetivo da pessoa os diferencia.

2 NATUREZA JURIDICA

N&o ha Constituicdo Federal ou Lei Fundamental genuina e produzida em
obséquio ao Estado de Direito na qual ndo se enxerguem insertas previsao e tutela
das menores ou maiores expressdes da personalidade humana 2.

O reconhecimento, indisputavelmente sedimentado, do apre¢co pela pessoa

orientou e orienta os codificadores constitucionais e privados. O index de direitos

19 O direito ao bem-estar é clausula inserta na Declaracdo de 1948 (art. 25). Como também o é o
proprio desenvolvimento da personalidade (art. 29) que dele depende. A Convencdo Americana de
1969 (Pacto de Sao José) rediz que “toda pessoa tem direito ao reconhecimento de sua
personalidade juridica” (art. 3°).

20 Multiplas, exemplificativamente, sdo as desinéncias, vistas em Constituicdes nacionais,
identificadoras das liberdades publicas cujo nicleo séo os direitos fundamentais da pessoa: Direitos
fundamentais (Irlanda, 1937), Principios fundamentais (Itdlia, 1947), Direitos fundamentais
(Alemanha, 1949), Liberdades publicas e direitos fundamentais (Grécia, 1975), Direitos e deveres
fundamentais (Portugal, 1976; Espanha, 1978), Direitos e deveres constitucionais (Chile, 1980),
Declaragbes, direitos e garantias (Argentina, 1994) e Direitos Fundamentais (Finlandia, 2000). A
Constituicdo Belga, de 1831, incorpora a tutela aos direitos em apreco mediante titulo a que atribuiu a
rubrica Dos Belgas e seus Direitos. Semelhante designacéo acolheu a Constituicdo Luxemburguesa,
de 1868 (Dos Luxemburgueses e seus direitos), cuja nacdo, entre 1831 e 1839, pds-se debaixo da
Constituicdo Belga. Antes, até 1830, a Bélgica e os Paises-Baixos, conforme Congresso de Viena,
formavam o Reino dos Paises-Baixos cuja atual e revisada Constituicdo, de 1983 (originariamente de
1814), dedica ampla protecdo aos direitos fundamentais da pessoa em seu primeiro Capitulo,
denominado Direitos fundamentais. A Constituicdo Francesa, de 1958, por expressa disposicao
contida em seu Préambule, refere e anexa, fazendo-se a ela integrar, os “principios de soberania
national tais como foram definidos pela Declaracdo de 1789, confirmados e completos pelo
predmbulo da Constituicdo de 1946”.
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postos em Constituicbes nacionais concerne, originariamente, a protecao
enderecada ao particular versus Estado. Nem todos direitos fincados no rol
fundamental das sobreditas Constituicbes sdo, como 0 sao o0s direitos da
personalidade, indispensaveis ao pleno e saudavel desenvolvimento das virtudes
psicofisicas. O catéalogo de direito fundamentais, assim entendidos aqueles fixados
em Constituicdes nacionais, embora também vocacionados ao apreco e ao bem-
estar da pessoa, importariam tratamento de direito plblico (TOBENAS, 1952, p.13).
Ja se os considerou “direitos de dupla face, publica e privada”, que se apresentam
ao Direito Civil quando vistos em relagéo juridica entre particulares em virtude de
contrato ou ato ilicito (GOMES, 1966, p.7).

Das liberdades publicas, surgidas com a consagracdo dos direitos
individuais ou fundamentais (e assim surgem quando transferidos do Direito Natural
para o Positivo) (RIVERO, 1973, p.17), distinguem-se as liberdades privadas,
oponiveis aos particulares (CRETELLA JUNIOR, 1986, p.22).

Os direitos de cuja tutela ocupam-se as Constituicdes nacionais tém sentido
mais largo, que depassa os particulares e indispensaveis elementos constitutivos e
preservadores da personalidade para ingressar no dominio politico-social
enderecado as relacdes em virtude das quais o Estado possa lesar 2.

Deveras, os direitos personalissimos (vida, inteireza fisica e espiritual,
liberdade, honra, imagem, privacidade, identidade, direito moral do autor de obra
intelectual, v.g.) estdo compreendidos na listagem a que nossa Constituicao Federal
dedicou rol fundamental, mas ndo sdo os unicos ali postos. Apresentam-se ladeados
doutros direitos, igualmente projetados a protecdo da pessoa e de similar status e
igual envergadura cuja esséncia, entretanto, orienta-se por politica legislativa que
ultrapassa a virtude de fornecer a pessoa aquilo, e tdo-s6 aquilo, que lhe é

indispensavel ao integral e pleno desenvolvimento do corpo e do espirito, das

21 Sobre a insergédo dos direitos personalissimos num (publico) ou noutro (privado) dominio, Elimar
Szaniawski anuncia a injustificada dicotomia entre Direito Publico e Privado, no qual, por funcionar
como depositario dos principios gerais do direito, conforme licdo que colhe de José Oliveira Ascenséo
(1978, p. 261), teria ali, no Direito Civil propriamente, seu campo adequado de insercéo
(SZANIAWSKI, 1993, p. 94). Mas sustenta logo a frente que “os direitos da personalidade ndo sao
nem publicos nem privados. Sao simplesmente direito da personalidade”. Seriam, de tal sorte,
“direitos subjetivos de natureza especial’ (SZANIAWSKI, 1993, p. 95).
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potencialidades fisicas e psiquicas, das projecdes exclusivas da personalidade,
sobretudo do ser humano, sem as quais ndo alcanca a pessoa a fruicao plena e o
aproveitamento adequado e intangivel da ordem natural da vida.

Brevissimamente, poder-se-ia distinguir os direitos personalissimos (direitos
subjetivos privados) daqueloutros fundamentais (direitos subjetivos publicos) em
atencao e funcdo do agente violador: quando com ele se identifica o Estado, de
direito publico se cuidara; se quem o viola € o particular, de direito privado havera de
se tratar.

Sao, entre nos, da personalidade, embora debaixo da tutela publica, e por
isso direitos publicos subjetivos, os direitos postos, por exemplo, sob os comandos
dos incisos Il a XXI e XXVII a XXIX do art. 5° da Constituicdo Federal. Mas nao o
sdo aqueles que dedicam tutela a propriedade (incisos XXIl a XXVI e XXX do
mesmo artigo). A defesa do consumidor, comandada em mais de uma oportunidade
pela Constituicdo Brasileira (arts. 5°, XXXIlI, e 48 do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitorias), inclusive postada como principio da ordem econdémica
(art. 170, V), é direito de magnitude superior, porque implica protecdo as relacdes
juridicas entre fornecedores e consumidores, que hodiernamente prevalecem, mas
fundamental a evolucédo e ao livre desenvolvimento da pessoa ndo €. E ndo o €,
assim como o direito de heranca (art. 5°, XXX), v.g., porquanto a projecdo das
potencialidades fisicas ou animicas que defluem da personalidade, e apenas dela
dimanam, ndo agregam componentes de indole pecuniaria, tirantes as hipoteses de
compensacao do dano ou apreciacdo das potencialidades econémicas de um direito
personalissimo. O que se entende como emanacdo da personalidade entende-se
como completamente desapegado ou desvinculado de qualguer expressao
econdmica ou material (s6 valoravel e valorizavel quando se compensa lesdo a
direito personalissimo ou se apura o quantum correspondente da expressao

comercial, frise-se e frise-se bem) 2223,

22 Henri, Léon e Jean Mazeaud e Francgois Chabas assim diagnosticam a diferenca entre uma e outra
sorte de direitos: “Confundem-se freqiientemente direitos do homem e direitos da personalidade. E
um erro. Alguns direitos pecuniérios, embora ndo constituam direitos da personalidade, tal o direito de
propriedade, sé@o considerados essenciais ao homem. Em contrapartida, se a maior parte dos direitos
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A protecao integral da pessoa e tudo aquilo que sua estrutura exige para o
bem-estar é, sem rebuco de duvida, o que perseguem os direitos fundamentais e os
direitos personalissimos. Essa compreensivel preocupacdo, renovada a cada dia
com as manifestagdes interiores do sujeito exclusivo de direitos, desdobra-se em
plirimas terminologias, ora realcando a conotagdo publica da tutela, ora enfatizando
seu carater privado. E salutar que seja larga a politica protecionista da pessoa vis-a-
vis dos poderes constituidos pelo Estado e ao Estado, natural destinatario da
abstencdo de ordem genérica que ditos direitos humanos ou fundamentais
prescrevem, tal qual os privados estabelecem. Os direitos da personalidade seriam,
de tal sorte, parcial expressdo dos direitos fundamentais ou humanos perante 0s

particulares, néo, propriamente, esfera ou ramo daqueles 4.

da personalidade, em razdo do estreito vinculo com o seu titular, sdo direitos do homem, alguns néo
tém o carater primordial: o ‘direito a propria imagem’, que nos permite nos opor a reproducéo de
nosso retrato, ndo é um direito do homem. E preciso, sobretudo, compreender que, quando se
estudam os direitos do homem, trata-se, essencialmente, de relacdes de direito publico: protegem-se
os direitos essenciais do individuo contra o arbitrio do Estado; nominam-se-os, freqlientemente,
‘liberdades publicas’. Quando se examinam os direitos da personalidade, esta-se, sem duavida,
habitualmente, em face dos mesmos direitos, mas sob o angulo do direito privado, é dizer, das
relagbes entres particulares; trata-se de defender esses direitos ndo mais contra a dominio da
autoridade, mas contra os atentados ai sentidos pelos nossos semelhantes” (MAZEAUD; et. al., 1997,
p. 377-8).

23 José Serpa de Sta. Maria embute os direitos personalissimos como espécie cujo género sédo
os direitos humanos: “Os direitos humanos sao aqueles direitos fundamentais da pessoa humana, de
larga abrangéncia e que englobam inclusive, os direitos da personalidade de maior interesse civilista,
do que de ordem publica constitucional (social e politica), ou publica penal. S&o eles as balizas
estruturais que compdem com todos estes Ultimos em seus varios matizes o painel dos direitos
fundamentais da pessoa humana” (Direitos da personalidade e sistematica civil geral. Campinas:
Julex, 1987, p. 35).

24 Paulo Mota Pinto encarece a influéncia produzida pelos direitos subjetivos publicos no direito
privado: “Na verdade, os direitos da personalidade desempenham uma fungdo, de instrumento
juridico de concretizac@o dos direitos fundamentais no direito privado, que deste modo (para utilizar
uma metafora ja comum) ‘irradiam’ através deles para a ordem juridico-privada. Tal ndo significa que
a sua previsdo seja inutil, ou redundante, perante aqueles — e mesmo numa perspectiva segundo a
qual o direito civil, como todos os ramos do direito, € necessariamente também ‘direito constitucional
concretizado’ -, ou que seja consumida pela previsdo dos direitos fundamentais em nivel
constitucional. Na verdade, a imposicao de niveis de proteccdo adequados as exigéncias dos direitos
fundamentais, também no direito privado, conjugada com a rejeicdo da rigidificagcdo e da
inflexibilidade da vida juridico-privada, que resultaria de uma ‘substituicdo do direito civil pelo direito
constitucional’, tornam hoje inaceitaveis, a meu ver, seja as posigbes de equiparagdo da actuagao
dos particulares no direito privado a das entidades publicas, seja aquelas que véem os direitos
fundamentais como dirigidos apenas aos entes publicos, requerendo antes solugdes diferenciadoras”
(ob. cit., p. 10-1).
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Os direitos personalissimos ou da personalidade sao direitos subjetivos
privados. Essa a natureza juridica que os envolve. O fato de serem inatos (como
nenhum outro direito, porquanto independentes de posterior aquisicdo), essenciais
(ligados ao mecanismo de desenvolvimento pleno e a expansao da personalidade),
além de vitalicios, posto acompanharem — justamente porque essenciais — a
pessoa durante o curso de sua existéncia, sem embargo do exercicio ad perpetuam,
e pelos herdeiros do titular finado, de alguns direitos que se eternizam imiscuindo-se
agueles titularizados pelo préprio sucessor, autoriza referi-los como direitos privados
subjetivos autbnomos.

Entre os diversos empecos em que se escorava a ultrapassada concepcgao
segundo a qual os direitos aqui cuidados n&do se inseriam no conceito ou conteudo
dos direitos subjetivos — também Savigny, Andreas von Tuhr, Enneccerus e Rava
negaram a propria existéncia desses direitos —, colhe-se, em Paul Roubier (1963,
p.10 e 12), também criticado por Pierre Kayser (1971, p.452), que os direitos
subjetivos, posto emanados da lei ou da voluntas dos particulares, ndo se
embutiriam situacdes “estabelecidas de autoridade em vista do bem comum, e nao
para o servigo dos interesses individuais”, as quais, numa expressao cognominou de
situacOes objetivas. Nos direitos subjetivos, preestabelecidos, identifica-se, entre
outras prerrogativas atribuidas ou titular, a dispor, por conseguinte, a de renunciar
(decerto distante dos direitos personalissimos, inapelavelmente irrenunciaveis). As
situacBes objetivas evidenciam-se em decorréncia de uma simples reacédo da lei

contra um fato ou ato juridico 2°.

25 Roubier ndo enxerga nas situacées objetivas sendo um “sistema de poderes e deveres criados pela
via da autoridade em vista do bem comum. Ao contrario, os direitos subjetivos sédo particularmente
numerosos em direito privado onde a iniciativa privada, ajudada pelo principio da autonomia da
vontade nos contratos, tem um campo de agdo consideravel” (ROUBIER, 1963, p. 15). A frente,
reencarece gque a no¢ao de direito subjetivo, sempre apropriavel, conecta-se ao carater pecuniério do
direito, motivo por que exclui alguns direitos da personalidade (ROUBIER, 1963, p. 365), a cujo titular
nada mais se atribui (sem nominé-los de direitos) sendo “interesses legitimos” que inspiram “poderes
e deveres”, meras “prerrogativas” (ROUBIER, 1963, p. 365-7). Aos direitos concernentes aos
“atributos de ordem intelectual e moral”, Roubier reconhece “um direito no sentido préprio do termo, e
ndo simplesmente um interesse legitimo, sancionado por uma acéo judicial” (ROUBIER, 1963, p.
374). A contradigdo de Roubier aparece pouco adiante, ao entdo afirmar que, excluidos o “direito
moral sobre as obras artisticas e literarias” e o “direito ao nome”, que convergem “um elemento
concreto e exterior que pode servir de assento ao direito”, as demais manifestacdes da
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De modo que por muitos foi negada a qualidade de direitos subjetivos aos
direitos personalissimos nos quais ndo se enxergava a existéncia de uma facultas
concedida pelo direito objetivo ao titular em cujo beneficio surgiria um direito, entdo
subjetivo, tdo-s6 em decorréncia da violagdo de um direito personalissimo. Todavia
e sem bem examinados, os direitos personalissimos evidenciam, ab ovo, multiplas
possibilidades de utilizacdo ou fruicdo, todas, decerto, atentas a temporal e parcial
concessao ou permissao, graciosa ou onerosa, para exploracao das potencialidades
ou virtudes econdmicas contidas na esséncia desses direitos privados sui generis e
autbnomos. A autorizacao para divulgacao da imagem, penetracdo na privacidade e
utilizagdo do proveito pecuniario do direito de autor exemplificam, sem aplicado
esforco, a multifaria aptiddo que os direitos personalissimos concentram mediante a
limitada exploracdo que se lhes defere sua relativa disponibilidade.

E o direito privado é o terreno adequado para o tratamento e compéndio das
regras concernentes a protecdo da pessoa em virtude das relagbes sociais nas
quais se insere frente ao particular 26. Por isso a introdugdo, no primeiro Livro da
Parte Geral do Caodigo Civil, de Capitulo especificamente dedicado aos direitos

personalissimos.

personalidade, por ele examinadas (imagem, honra e integridade fisica), distanciar-se-iam de
qualguer reconhecimento, posto despidas de componentes de direito legitimo (ROUBIER, 1963, p.
375). O que ora se colhe ndo se harmoniza com a rejeicdo do nome no index dos direitos
personalissimos visto paginas antes em que isso foi escrito considerando que “0 nome nao pode ser
um objeto de propriedade, porque se trata de um valor incorporal”’, de sorte a se verificar uma
inconciliagdo do direito ao nome nao apenas com o direito de propriedade, “mas também com a
definicao de direitos subjetivos” (ROUBIER, 1963, p. 367). Ao fim do exame do direito ao nome, ainda
frisa: “E, em nossa opinido, uma tentativa de acordo entre a teoria da propriedade do nome e aquela
do nome situacd@o objetiva; mas nada resulta de claro, nem naquilo que concerne aos sujeitos, nem
naquilo que concerne ao objeto desse pretendido direito” (ROUBIER, 1963, p. 368). Se de pretendido
e ndo de efetivo direito se cuida, como quis Roubier, ndo se poderia enxergar o direito ao nome, ao
lado doutra excegao representada pelo “direito moral sobre obras artisticas e literarias”, como duas
hipéteses em que se enxerga “um elemento concreto e exterior que poder servir de assento ao
direito, a saber, o nome de familia de um lado, a obra do espirito, de outro ”.

% Adriano de Cupis (1961, p.45) enfatiza que a disciplina civilistica dos direitos da personalidade
corresponde “a uma exigéncia que lhes é natural” e em virtude da qual se “lhes assegura a
proeminéncia relativamente a todos os outros direitos da pessoa a que respeitem”.
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3 ESTRUTURA E CONTEUDO FIXADOS PELO CODIGO CIVIL

A liberdade é o primeiro e maior atributo que da vida deflui. Insondavel e
multiforme, orienta-se ao sabor das particulares volicdes e idiossincrasias, dos
caracteres e recalques agregados pela personalidade psicossocial humana. Dessa
personalidade, produto da vida, distingue-se outra, juridica, que, no direito
doméstico, se adquire, consoante ja se examinou, com 0 primeiro vagido, com o
primeiro sopro de vida (CC, art. 2°).

A personalidade juridica serve de estrutura a que aderem, simultaneus
tempus, os direitos que ornamentam a pessoa. A eles o Codigo Civil,
sistematizando-os, dedicou onze artigos (CC, arts. 11 a 21)%.

O apreco a personalidade humana é a primeira e primordial missdo do
lidador do direito que tem “personalismo ético como seu epicentro” (PINTO, 2003,
p.7). O tratamento dos direitos personalissimos mostra-se crescentemente apurado
e intenso. E raz&o por que Antonio Menezes Cordeiro (2001, p.1) nisso detecta um
“surto doutrinal e jurisprudencial”.

O Cadigo Civil incorporou parte dos dezesseis artigos apresentados por
Orlando Gomes em seu Anteprojeto de 1963 (arts. 29 a 37 e 38 a 44), pondo-0s sob

o Capitulo Dos direitos da personalidade.

27 Existente em sua forma pouco mais apurada, embora assistematica, ja era, ca, a tutela dos direitos
personalissimos, antes e apés a democrética Constituicdo Federal de 1988. Registram-se, como
exemplos de leis ordinarias enderecadas a protecdo em apreco, a Lei n° 5.250/67 (arts. 20 a 22, 24,
25, 29, 35 e 49), que regra a liberdade de manifestacdo do pensamento (a Lei n® 4.117/62, ou Cddigo
Brasileiro de Telecomunicag¢des, revogado pela Lei n® 9.472/97, também dedicava similar protecéo), a
Lei n® 7.232/84, que fixou a Politica Nacional de Informatica (art. 43), a Lei n® 8.069/90, ou Estatuto
da Crianga e do Adolescente (arts. 4°, 5°, 7° a 18, 53 a 59 e 70) e a Lei 9.610/98, ou Lei de direitos
autorais (arts. 1°, 7°, 24, 27 e 28), entre multiplos outros documentos legislativos vocacionados a
tutela entdo esparsa da personalidade juridica.
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4 A CONSTRUCAO DO ART. 11: ROL ABERTO, CARACTERISTICAS
DECLARADAS E LIMITACAO NELE FIRMADA

O Cdbdigo ndo enumerou direitos da personalidade em dispositivo
inaugural ou a ele sucessivo de sorte a introduzi-los ou mesmo enfeixa-los através
de um Unico artigo. Preferiu referir e embutir, em diversos preceitos, adequada
protecao que ja Ihes deferia o sistema juridico doméstico.

Assim também fizera o legislador portugués de 1966 28, que encabecou
o rol de direitos personalissimos trazidos pelo Cdédigo Civil (que dedicou
coincidentes onze artigos ao instituto) com clausula geral de protecdo a
personalidade (art. 70°), que adiante e aqui melhor se examinara igualmente. E
tratamento salutar, ja dissemos, porque, a par da tutela de ordem genérica, de
espectro ampliativo, consideraram-se hipéteses de maior caréncia ao longo da
mesma secdo onde se registrou a geral e ampla garantia das expressoes fisicas e
morais da pessoa. S0 termos vagos e sujeitos a investigacdo, os quais, todavia, em
campo onde a restricdo se evidencia temeraria, encontram ressonancia coerente
com a natureza do valores da personalidade. Bem distinto, em estrutura e efeitos,
seria um unico direito da personalidade, isolado e estanque (JABUR, 2000a, p.100-
101)%°.

Diversamente, entre varios, o Cddigo Civil italiano, alemdo e francés,
tampouco erigiram sistematizacdo aos direitos em estudo. Neles e noutros Cédigos,

sdo tibias as prescricdes enderecadas aos superlativos direitos de qualquer

28 Cotejando o tratamento colhido nos Codigos lusitano e brasileiro, Paulo Mota Pinto (2003, p. 19)
encarece que “a configuragao precisa dos direitos da personalidade — quanto a saber quais existem,
como se sistematizam e relacionam, etc. — foi deixada implicita na formulacéo geral do artigo 11.
Quis-se, certamente, para além de reduzir duvidas, evitar uma enumeracdo que pudesse ser
considerada taxativa”, conforme também acentua, acresce esse autor portugués, Gustavo Tepedino
(1999, p. 36).

29 Entre os 186 artigos do Novo Cadigo alcancados pelo Projeto de Lei n° 6.960/02, pretende-se
alargar o art. 11 para nele também se embutirem nominados direitos da personalissimos. O texto
proposto é assim redigido: “O direito a vida, a integrigade fisico-psiquica, a identidade, a honra, a
imagem, a liberdade, a privacidade, a opcao sexual e outros reconhecidos a pessoa sdo natos,
absolutos, intransmissiveis, indisponiveis, irreunciaveis, ilimitados, imprescritiveis, impenhoraveis e
inexpropriaveis. Paragrafo Uinico. Com excec¢ao dos casos previstos em lei, ndo pode o exercicio dos
direitos da personalidade sofrer limitagdo voluntaria”.
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ordenamento juridico no qual a dignidade tenha primazia. O Code Napoléon autoriza
a cessagao, sem prejuizo da compensacgao civil, dos “atentados a intimidade da vida
privada” (art. 9°) %. O Burgerlichen Gesetzbuches (BGB) regrou o respeito ao nome,
permitindo a acéo de abstencéo para “cessacéo da perturbagédo” (§ 12). Ao cuidar
dos atos ilicitos, promoveu a tutela da vida, do corpo, da salde e da liberdade (além
da propriedade que a seguiu na redacao), mediante deferimento de “indenizacéo do
dano dai resultante” (§ 823) 3. O Codice Civile tratou da protecdo ao corpo, cuja
disposicao proibiu quando diminuidora da permanente integridade fisica (art. 5°), do
nome, que decerto compde-se pelo nome e pronome (art. 6°) aos quais se defere
tutela em caso de uso indevido, inclusive mediante acdo para cessacao “do fato

lesivo” (art. 7°) %2, e da imagem para cuja protegéo reclamou (i) a exibigdo “fora dos

30 A disposicéo foi introduzida pela Lei n°® 70-643 de 17.07.1970. A Lei n° 2000-516, de 15.06.2000
criou o art. 9-1 por intermédio do qual “toda pessoa tem direito ao respeito da presuncdo de
inocéncia”. A preceituagdo, com sobra de razdes, foi posta subseqUentemente ao direito a
privacidade, porque cuidou do respeito & honra cuja inobservancia deriva da quebra da presuncéo
gue estabelece. Eis o seu teor: “Quando uma pessoa, antes de qualquer condenacgéo, € apresentada
como culpada de fatos que sé@o objeto de uma investigacdo ou instrucdo judicial, o juiz pode, ainda
gue liminarmente e sem prejuizo da reparacdo do dano experimentado, determinar todas as medidas,
tal como a insercdo de um retificacdo ou a difusdo de um comunicado, com a finalidade de fazer
cessar o atentado a presuncéo de inocéncia, o que correrd a expensas da pessoa, fisica ou juridica,
responsavel pelo atentado”.

31 Decénios fluiram para que a ordem juridica alemd reconhecesse a existéncia de direitos da
personalidade além daqueles acima postos, por muitos até negados, sobretudo na forma de um
direito geral de personalidade (Savigny, Andreas von Tuhr, Enneccerus, v.g.). Sustentou-se, em favor
da existéncia da um clausula geral protetiva da personalidade, a tutela enxergada na segunda alinea
do § 823, que estabelecia semelhante obrigagéo reparatoria “aquele que infringiu uma lei destinada a
protecdo de outro direito”, como também, para outros, na protecdo aos “bons costumes” (§ 826). A
promulgacdo da Lei Fundamental, ou Constituicdo de Bonn, em 23.05.1949, estabeleceu novos
rumos a jurisprudéncia alema. Modelarmente, o art. 1° da Lei Suprema (Grund Gesetz), firmou que “a
dignidade do ser humano é intangivel. Todos os poderes publicos tem a obrigacdo de a respeitar e de
a proteger”. E, embora o art. 2° da Lei Fundamenal estabeleca que “toda pessoa tem direito ao livre
desenvolvimento de sua personalidade, contanto que nao viole os direitos de outrem nem infrinja a
ordem constitucional ou a lei moral”’, o Tribunal Constitucional (BundesVerfassunsgericht, BverfG)
ainda resistiu por muito tempo ao acolhimento de uma clausula geral, ao contrario do Tribunal Federal
(Bundesgerichshof, BGHZ), também consoante rumorosa decisdo de 02.04.1957, conforme noticia
Nipperdey e Scheffler, em que a protecao da dignidade humana e, por conseguinte, da personalidade
foram enderecadas ao Estado tanto quanto ao particular (NIPPERDEY; SCHEFFLER, 1959).

32 Além da protegdo por “interesse fundado em razdes familiares dignas de ser protegidas” (art. 8°). O
Cddigo Civil italiano protegeu também o pseuddnimo que adquiriu “importancia do nome” (art. 9°).

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

casos em que a exposi¢cao é permitida por lei” ou (ii) o prejuizo ao decoro ou da
reputacéo (art. 10) 3334,

Difere 0 moderno Cadigo Civil da Provincia canadense de Quebec (1994),
Unica que o adota, registra no inicio de seus Primeiro Livro e Primeiro Titulo (Do
gozo e do exercicio dos direitos civis) rol aberto de direitos personalissimos aos
quais cometeu 0 mais extenso index protetor de que temos noticia *. A despeito dos
guarenta artigos construidos aos direitos personalissimos (arts. 10 a 49), o legislador
guebequense conduziu-se de forma prudente. Nao edificou rol hermético. Serviu-se
de catalogo aberto como anuncia o Titulo Segundo do Primeiro Livro do Codigo (Dos
certos direitos da personalidade).

Posta a marca da auséncia de confinamento ou declaracdo de direitos num
unico dispositivo do Caodigo Civil brasileiro, examinam-se as caracteristicas por ele
atribuidas aos direitos personalissimos.

O art. 11 do Cdédigo enuncia regra, em si propria excepcionada (“Com

excegdo dos casos previstos em lei” %) conforme a qual, e sinteticamente,
afirmaram-se trés caracteristicas dos direitos personalissimos (intransmissibilidade,
irrenunciabilidade e ilimitabilidade voluntaria ou indisponbilidade 37). E assim séo,

mas ndo sO intransmissiveis 3, irrenunciaveis e parcialmente indisponiveis se

33 Sobre o direito de imagem, especificamente em torno das limitagdes vistas no art. 20 do Codigo
Civil brasileiro, por importacdo disforme do art. 10 do Cédigo Civil italiano, consultar nosso JABUR,
2003, p. 11-44.

34 A Constituicéo Italiana de 1947, posterior ao Codice Civile, de 1942, reencareceu os fundamentos
sociais em que se apoiam aguela nacdo, assim como, e por consequéncia, o apreco pela dignita
sociale que atribuiu, igualmente, a todos os cidadaos (art. 3°) motivo por que a “republica reconhece
e garante o direito & inviolabilidade do homem, seja como individuo, seja na formagé&o social onde se
desenvolve sua personalidade e se reclama o cumprimento dos deveres inderrogaveis de
solidariedade politica, econémica e social.”

35 “Art. 3°. Toda pessoa € titular de direitos da personalidade, tais como o direito a vida, a
inviolabilidade e a integridade de sua personalidade, ao respeito de seu nome, de sua reputacéo e de
sua vida privada.”

36 Sao exemplos dessas excecgdo as ressalvas vistas nos arts. 13, 14, 20 e 1.707 do mesmo Cadigo.
O art. 199, § 4°, da Constituicdo Federal, regrado pela Lei n° 9.434/97, que se regula pelo Decreto n°
2.268/97, estabelece a maneira e a ocasido em que a disposicdo do corpos e de suas partes ou
produtos podera ocorrer.

37 A frente se examinara o contetdo da indisponibilidade ai fixada mediante restricdo a limitacéo,
mesmo que espontanea.

38 Escreve lves Gandra da Silva Martins (2003, p.57) que a intransmissibilidade lida no art. 11 é
excepcionada pela transmissao ao sucessor da titularidade para a “defesa dos direitos do sucedido,
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apresentam, como atras ja se grifou. O legislador, todavia, entendeu suficiente o
registro dessas trés notas e, por isso, supérflua a ressalva das demais (inatos,
essenciais e vitalicios, extrapatrimoniais, inalienaveis, inexecutaveis, impenhoraveis,
inexpropriaveis, imprescritiveis e oponiveis erga omnes). Consequentes da
impossibilidade de rentncia ou transmissdo ndo sdo as demais e irremoviveis
caracteristicas enxergadas. Contudo, é da técnica legislativa ndo exaurir contetdo
nem alcance de preceitos de ordem publica por causa da natural maturacdo do
pensamento juridico, que, por evoluir a ligeiros passos, diversos daqueloutros
compreensivel e insuperavelmente tropegos do legislador, pode com eles deparar
restricio ou aumento. Razdo outra inexiste para justificar a ilimitabilidade da
enunciacao dos direitos personalissimos no proprio art. 11. O exaurimento da lista
de direitos intuidos pelo engenho humano arrisca a garantia sublime de protecao as
plirimas e vez outra insondaveis — porque multiplas e defluentes da razdo pura —,
formas de manifestacdo da expressao pessoal, que, nem sempre, correspondem ao
gue possa responder pelo quod plerumque fit °.

Do art. 11 ainda se extrai aspecto outro cuja importancia inspira exame
também atento. Fixou-se, em frase final, a invalidade de qualquer limitacdo
espontanea ao exercitamento de direitos personalissimos. A objetividade da
ressalva ndo se harmoniza com a simplicidade de conclusao dai tirada.

Os direitos aqui estudados séo tdo caros a ordem juridica, os mais caros,
gue a eles e a bem deles se fez registrar, na propria lei, como a nenhum outro se
fez, as caracteristicas de inicio apontadas e atras revistas. Ao se comandar a
invalidade da restricAo ao exercicio de qualquer direito personalissimo, embora
emanada da voluntas do préprio e Unico titular, ndo se almejaria, porque contraria ao
fluxo da propria ordem natural da vida e ao curso das coisas (sobretudo das

relacbes econbmicas que as permeiam), a limitacdo absoluta de seu exercicio. A

em vida ou apés o falecimento, nestes casos admitindo-se, inclusive, que, a lei torne um direito
indisponivel ‘transmissivel’, como por exemplo, o direito de imagem, pelo menos no que diz respeito a
sua defesa”.

3% No ja referido Projeto de Lei n°® 6.960/02, encontra-se proposta de alteracdo do art. 11 do Cédigo
vigorante em que, além da enunciagdo de direitos em rol ainda aberto, colacionam-se outras
caracteristicas além das trés hoje ali vistas. O texto projetado foi acima transcrito, na nota 46.
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diccdo do art. 11 dixit minus quam voluit. Ao titular de um direito de tal envergadura
nao se poderia, como exemplo, obstar a permissdo de se deixar filmar ou, e
também, de se deixar conhecer no interior de seu lar. O direito a propria imagem e o
direito a privacidade ai exemplificantes, cotidianamente exemplificantes porque tal
ou qual ocasido, além doutras, participa da incontornavel fluéncia da vida de
qgualquer pessoa, nao implicariam, a lei ou mesmo aos costumes, exercicio capaz de
vulnerar qualquer e caro aspecto ostentado pelos direitos personalissimos. Mas de
limitacdo voluntéria se trata. O pungilista que se dispde a eventual violacdo de sua
inteireza somatica, talvez menos que o fumante incontinente que a ela no cotidiano
se exp0Oe doutro e velado modo, vulnera, pelo exercicio do direito a liberdade, direito
personalissimo diverso. Rediga-se que a liberdade é o primeiro e maior atributo que
da vida deflui. Insondavel e multiforme, orienta-se ao sabor das particulares volicdes
e idiossincrasias, dos caracteres e recalques agregados pela personalidade
psicossocial humana. A liberdade de consentir, para se ver retrato numa revista ou
numa propaganda, para permitir a penetracao alheia na privacidade, para permitir a
prépria comercializacdo de um produto do espirito (foto, livro etc.), ou sua simples
exposicao ou divulgacéo, impregna a marcha da vida para a qual se apresenta em
sua imensuravel dimenséo.

O consentimento, ou voluntaria limitacdo da vontade humana a disposicéo
parcial dos direitos personalissimos, € expressdo sublime e insuperavel da
liberdade.

Entre as mudltiplas caracteristicas que ornamentam o0s direitos
personalissimos tem lugar a da disponibilidade relativa através da qual se explica o
conteudo da limitacdo voluntaria ao exercicio desses direitos.

A relatividade tem, ai, olhos na temperada interpretacdo ndo s6 da lei, mas
das incontiveis e crescentes, embora vetustas, exigéncias de costumes e interesses
privados, acima enxergados, para 0s quais o legislador ndo se tornaria miope.

Deveras, se os direitos personalissimos ndo podem ser destacados da
pessoa, e assim o € com sobra de razdes, porque “fazem corpo com ela”, como

enfatizam Henri, Léon e Jean Mazeaud e Francois Chabas (1997, p.375), suas
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faculdades, algumas delas, podem ser cedidas (CIFUENTES, 1995, p.187). A
fruicAo e a exploracdo de parte dessas virtudes ou faculdades ndo ofendem a
preservacao do direito de que emanam. E tal se revela, também, com a publicacédo
consentida do retrato, da divulgacdo ou devassa da privacidade e da propria
tolerancia da ofensa a honra. O direito permanece intacto. Cedidas séo, diversa e
sempre temporariamente, suas potencialidades, no que consiste a faculdade
méaxima de disposicdo. E a exploracdo econémica das virtudes do direito que se
permite, o right of publicy do ordenamento estadunidense. Distintas em contetdo e
alcance, e por isso ilicitas, se apresentariam, v.g., a contratacao vitalicia de trabalho
e a tolerancia continuada a honra, a primeira, porque espezinharia o status libertatis;
a segunda, porquanto aniquilaria um dos direitos mais estimados pela sociedade.

De tal modo, e conforme escrevemos alhures (JABUR, 2004, p.28-29), que o
exemplificativo desnudamento da prépria intimidade (Intimsphare) — circulo de
menor raio, mais restrito, que se embute na privacidade (Privatsphére), esfera maior
e concéntrica —, conquanto soérdido e, vez outra, vigoroso contribuinte da
degenerescéncia da dignidade humana, ndo se insere, tecnicamente, na vedada
limitac&o voluntaria posta no caput do art. 11 da Lei Privada.

Deveras, a limitacdo invalida, e com sobra de motivos, é aquela que se tolhe
do titular de um direito personalissimo a fruicdo de (i) todas suas particulares e
incessiveis potencialidades (ii) indeterminadamente.

A temporaria e parcial cessao, graciosa ou onerosa, das virtudes contidas
num direito personalissimo ndo afronta o art. 11 do Cadigo Civil. A exploracéo
econdmica de alguns direitos personalissimos recebe até tratamento da lei, da maior
a menor. A Constituicdo Federal assegura o direito de arena do qual desfruta o
participante de obras “coletivas e a reproducdo da imagem e voz humanas, inclusive
nas atividades esportivas”, como o atleta de futebol ou congénere (art. 5°, XXVIII, a).
Ai se cuidou do direito a imagem, composto por qualquer forma sensivel de

manifestacéo da pessoa “°. A exploracdo econdmica é realcada pela alinea seguinte

40 Direito de arena n&o é direito moral do autor de obra intelectual. E componente do direito de
imagem. A lei autoral anterior o contemplava. A atual ndo o faz. Dele também cuidam a Lei n°

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

trazida pelo mesmo inciso da Lei conforme a qual também se assegura protecdo ao
“direito de fiscalizacdo do aproveitamento econémico das obras que criarem ou de
que participarem aos criadores, aos intérpretes e as respectivas representacdes
sindicais e associativa” (art. 5°, XXVIIl, b). A Lei de Direitos Autorais (Lei n°
9.610/98) refere (art. 22) e trata, em capitulo autbnomo (arts. 29 a 45) dos “direitos
patrimoniais” do autor de obra intelectual. Decerto que os direitos de outra natureza
considerou nao apenas incessiveis: “Os direitos morais do autor de obra intelectual
s&o inalienaveis e irrenunciaveis” (art. 27).

De maneira que a pedra fundamental na qual tem assento a ajustada
inteleccdo da limitacdo expressa no art. 11 do Codigo Civil doméstico repousa no
tipo e nas condicdes da limitacdo voluntaria permitidos ao direito. Como ja
encarecemos (JABUR, 2000a, p.55), a temporéaria e parcial aquiescéncia para
divulgar a imagem, penetrar a privacidade ou exibir as obras do espirito ndo traz
ofensa a proibicdo da voluntaria restricéo vista no art. 11 da Lei Privada #*.

Trato mais claro e consciencioso, na verdade exemplar, Ié-se no art. 81° do
Cddigo Civil portugués cuja rubrica é a “Limitacdo voluntaria dos direitos da
personalidade” debaixo da qual se registrou que “1. Toda a limitagao voluntaria aos
exercicio dos direitos da personalidade € nula, se for contraria aos principios da
ordem publica”. O condicionamento da nulidade ao atentado aos principios da
ordem publica, que sintetizam o que compde os valores sociopoliticos fundantes do
Estado de Direito (que na moral também resgata elementos de integracdo), ostenta
inexoravel coeréncia com os efeitos da liberdade humana. Deveras, do direito
personalissimo ndo se podera extrair produto, gracioso ou oneroso, em
desconformidade com o invergavel arrimo da ordem publica no qual se fixam os
pilares da estrutura de qualquer Estado de Direito. E a partir da dignidade (valor

supremo) que a ordem publica, conjugada por valores insuperaveis, € edificada. O

9.615/98 e seu Decreto regulamentador n° 2.574/98. A excluséo do direito de arena do rol dos direitos
autorais foi sufragada por Plinio Cabral e por Silmara Juny A. Chinelato e Almeida (2002, p.10-11),
como ela prépria noticia.

41 Assim também enunciou o Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal
(Enunciado 4°), ao enfatizar que sobredita e voluntaria limitagdo ndo merece vedagao, “desde que
nédo seja permanente nem geral” (Enunciados aprovados na Jornada de Direito Civil ocorrida entre 11
a 13.09.2002, sob a coordenacdao cientificada o Ministro Ruy Rosado de Aguiar Junior).
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exercicio ou o aproveitamento de faculdade personalissima contraria a esse plexo
de conteddo essencial a manutencdo das minimas funcbes do Estado revela-se
nulo. E nula, por exemplo, a utilizacdo do nome, imagem ou privacidade para fraudar
interesse publico ou particular. Se o condicionamento a ofensa da ordem publica lido
no Caédigo portugués em nosso Codigo ndo se vé, sua auséncia, por outro lado, ndo
arreda, em qualquer ordenamento juridico, a observancia do que nela se
compreende. Se entre os irmaos peninsulares a ordem publica é limite exclusivo ao
exercicio de direito personalissimo, ca ele é apenas 0 mais importante dbice.

Da sensibilidade do legislador portugués também defluiu norma contida na
segunda parte do art. 81° da qual se retira que “2. A limitagado voluntaria, quando
legal, € sempre revogavel, ainda que com obrigacdo de indemnizar os prejuizos
causados as legitimas expectativas da outra parte”, de tal sorte que, em prestigio a
liberdade da pessoa, a revogacao de ato do qual tenha resultado o exercicio do

direito é legitima, mas sob a contrapartida indenizatéria 42.

5 A CLAUSULA GERAL AOS ATENTADOS DA PERSONALIDADE CONTIDA
NOS ARTS. 12 E 21

A clausula geral inscrita no art. 11 do Cdédigo tem conteudo distinto
daqueloutras adiante vistas. E clausula geral limitativa de direito, pelas razées antes
postas. As firmadas nos arts. 12 e 21 seriam clausulas gerais aos atentados a
direito. A ratio essendi é a mesma, tutelar o livre desenvolvimento da personalidade,
mas a finalidade, para cumprimento da protecéo difere.

A lembrar a estrutura atribuida ao tratamento portugués, nossa codificacédo
também cuidou de uma clausula geral da personalidade enderecada aos atentados

nele infundidos 43, ideia que também se apresenta no ordenamento suico 4.

42 A indenizacdo, anota Paulo Mota Pinto (2003, p.30), “ndo é condigdo da produgio do efeito
revogatorio”.

43 O art. 70° do Codigo Civil portugués (1966) estabeleceu a “tutela geral da personalidade™: “1. A lei
protege os individuos contra qualquer ofensa ilicita ou ameaca de ofensa a sua personalidade fisica
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Modelar é a geral clausula aos atentados a direitos personalissimos lida no
art. 16 do Cddigo Civil francés #°: “A lei assegura a primazia da pessoa, proibe todo
atentado a sua dignidade e garante o respeito ao ser humano desde o comeco de
sua vida” 4,

Clausulas gerais sao aquelas dotadas de vagueza, portadoras de termos
genéricos e imprecisos, que atribuem ao intérprete aptidao de construir solugdo que
se concilie com a diretriz ou o critério estabelecido na norma em que editada. O
legislador fixa o rumo, mas ndo apresenta o destino. Entrega a matéria-prima, porém
deixa a manufatura ao talante do intérprete conscio do conteudo essencial da norma
cuja extensédo ou dimenséao edificara. A consequéncia ou solucéo a fattispecie que
impulsiona o exame da clausula geral é tarefa exdgena, fora da norma, cometida ao
intérprete de olhos postos na adequada axiologia. Do magistrado, natural e ordinario
aplicador dessa clausula dinamica, construida em obséquio a propria mobilidade do
sistema no qual tém curso rela¢cdes multifarias criadas pela riqueza do cotidiano,
reclamar-se-a atento desvelo, ja porque nao se lhe entrega uma carta-branca, mas
uma carta na qual jaz elementar direcdo juridica arrimada em critérios higidos e
aceitos como indefectiveis pela experiéncia e mentalidade juridicas, ja porquanto, e

por consequéncia, o pétreo dever de fundamentacéo recrudesce 4.

ou moral. 2. Independentemente da responsabilidade civil a que haja lugar, a pessoa ameacada ou
ofendida pode requerer as providéncias adequadas as circunstancias do caso, com o fim de evitar a
consumagcao da ameaca ou atenuar os efeitos da ofensa ja cometida”. O art. 26, n° 1, da Constituigao
lusitana (1976), na linha dos modernos textos constitucionais ou fundamentais (ltalia, art. 3%
Alemanha, art. 2° Grécia, art. 5°), encarece a protegéo “ao desenvolvimento da personalidade”.

4 A Lei Federal de 16.12.1983 (vigorante desde 1°.07.1985) introduziu sensivel modificagdo no
Cadigo Civil suigo cujo art. 28 assim fixou: “1. Aquele que sofre um atentado a sua personalidade
pode ajuizar acdo para protecdo contra todas as pessoas que dele participam. 2. Um atentado &
ilicito, a menos que ele ndo seja justificado pelo consentimento da vitima, por um interesse
preponderante privado ou publico, ou pela lei”.

45 |Inserida pela Lei n°® 94-653 de 29.07.1994.

46 A protecdo genérica a personalidade ja era, em Franca, construida a partir da expresséo do art. 9°
do Cdédigo Napoledo apos alterac@o que nesse artigo se fez, em 17.07.1970 (Lei n® 70-643), para
preservar a “intimidade da vida privada”. A doutrina ai ja enxergava, em conciliagdo com os
instrumentos de inibicdo deferidos & cautela do magistrado pelo art. 809 do Cdadigo de Processo Civil,
meio de defesa “mesmo fora do dominio da vida privada”. O art. 9°, alinea 2% tornou-se
superabundante” (MAZEAUD; et. al., p. 389, nota 16).

47 Diversa é a compreensdo dos conceitos legais indeterminados em que a solucdo, ja na lex,
reclama a adequacao do fato mediante subsuncado. A imprecisdo ou indeterminagdo, ao reves do que
se enxerga nas clausulas abertas (nas quais o alcance € vago, porque produzido pela valoracdo dos
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O art. 21 do Cddigo Civil fixa mais uma clausula genérica posta a cessacao
ou reparagao em virtude de atentados a direito autobnomo conforme a qual ao juiz se
defere, sem mais dizer nem a solucdo portanto fazer aportar, que as “providéncias
necessarias para impedir ou fazer cessar ato contrario a esta norma”, tuteladora da
privacidade, sdo autorizadas. Dela melhor se cuidard, a frente, quando
oportunamente se examinar o direito ali protegido.

A postulacdo de uma clausula geral aos direitos personalissimos foi
superiormente examinada por José Lamartine Corréa de Oliveira e Francisco
Ferreira Muniz em quem a enumeracdo ou tipificacdo de direitos dessa espécie,
fragmentados ou néo, era insatisfatoria. Através de uma clausula geral poder-se-ia
“fornecer a base de uma jurisprudéncia coerente, mas suficientemente sensivel para
a solucdo das mais variadas hipoteses de lesdao aos direitos de personalidade”
(OLIVEIRA; MUNIZ, 1979).

Se os direitos especiais de personalidade s&o insuficientes quando
divorciados de uma regra genérica e ajustavel a qualquer hipétese de ameaca ou
lesdo, supérfluos ndo s&o, porque neles ha de se concentrar a tutela recainte
naquelas relacbes de vida que mais evidenciam atentados para 0s quais a
especificidade da norma criada (a um direito personalissimo proprio), sua riqueza e
detalhamento, revelar-se-4 seguramente proveitosa. Paulo Mota Pinto acentua que
0s especiais direitos personalissimos se apresentam como “determinagdes do direito

geral” ou “formas descentralizadas da tutela juridica da personalidade”. Deveras, e

critérios firmados na raiz da norma), confina-se ao contetdo cujo ajustamento aos fatos se requer do
intérprete. As clausulas gerais evidenciam técnica diferenciada de legislacdo, como que fontes
juridicas impréprias. Sdo também exemplos de clausulas gerais, sempre fundadas na aplicacdo do
direito concreto, as que concernem a observancia do mandamento genérico da boa-fé (CC, arts. 113
e 422), maior e mais caro componente do trafego juridico e do fluxo das rela¢des sociais, tdo vetusto
guando o proprio direito, e & aplicacdo da funcéo social do contrato (CC, art. 421) e da propriedade
(CF, art. 5°, XXIII). Sdo exemplos de conceitos legais indeterminados aqueles postos nos arts. 329
(segundo o qual a prova de “motivo grave” impediente da realizagdo do pagamento no lugar
determinado autoriza o devedor a fazé-lo noutro, desde que ausente prejuizo ao credor; a regra foi
incorporada, como tantas outras vistas no Cédigo vigorante, pelo impulso da jurisprudéncia) e 478 do
Cddigo Civil (que faculta ao devedor a resolu¢@o do contrato se alterado o ambiente objetivo em que
as partes contrataram por forca de “acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis” suficientes a
criar, a uma das partes, prestagéo “excessivamente onerosa, com extrema vantagem para a outra”).
O preenchimento do contelido de cada expressdo que acima se destacou mediante aspas é, vista a
espécie concreta, precisar o conceito que a lei ndo trouxe.
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com esse autor portugués, “ndo € necessario recurso ao direito geral, que funciona,
portanto, como ultima ratio, para o caso de insuficiéncia da tutela dispensada pelos
direitos especiais” *.

Evidente é que uma regra polimorfa em seu conteludo e alcance prestiga a
complexidade das rela¢Bes juridicas das quais mdultiplos efeitos podem decorrer.
Quando néo se adjetiva, ndo se restringe, ndo se reduz o espectro de incidéncia do
comando legal, mas se embute sua extensdo na propria medida das concretas
relacdes juridicas. A clausula geral protetiva das expressdes personalissimas é
exigéncia da insondavel capacidade humana de relacionamento, € produto da
complexa e variante teia de resultados produzidos pelo fluxo da vida #°.

As clausulas gerais aos atentados a direitos personalissimos séo reflexo
seguro do obséquio a dignidade da pessoa humana, valor supremo que dita e limita
o0 alcance de todo e qualquer direito, norma ou principio. A dignidade nao tem
gradacdo (CF, art. 1°, IIl). Inexiste indigno no tecido juridico. E sobrenorma que
conduz, como termdmetro, a aplicacdo do direito. Pertence a razdo pura, porque
transcende, preexiste. Tal é a bussola, que ao seu operador indica o norte, qual é a

dignidade, que ao intérprete mostra a trilha axioldgica correta.

48 De sorte “que a autonomizagdo de direitos especiais de personalidade, incidentes sobre
particulares modos de ser da personalidade e com uma dogmatica especifica, mantém utilidade, nao
devendo reconduzir-se todos eles sempre a um unico e geral direito” (PINTO, 2003, p. 16).

49 Convém novamente referir a reflexdo de Paulo Mota Pinto conforme a qual “o ‘direito geral de
personalidade’ pode, assim, como previsdo ou ‘norma de recolha’, vir a abranger novas zonas de
relevancia da personalidade e proteger contra novas ofensas (pense-se apenas, por exemplo, nos
complexos problemas hoje levantados pelas possibilidades de manipulacdo de material genético
humano), n&o protegidas pelos direitos especiais. E, neste sentido, ‘aberto’ sincrénica e
diacronicamente, permitindo a tutela de novos bens, e face a renovadas ameacas, sempre tendo
como referente o respeito pela personalidade, quer numa perspectiva estatica quer na sua dinamica
de realizag&o e desenvolvimento: ‘E, a um tempo, direito & pessoa-ser e & pessoa-devir, ou melhor, a
pessoa-ser em devir, entidade n&o-estatica mas dindmica e com jus a sua ‘liberdade de
desenvolvimento™ (PINTO, 2003, p. 17; a transcricdo aspada foi tirada pelo autor portugués de
Orlando de Carvalho, 1981, p. 180).
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6 LEGITIMACAO ATIVA PARA A TUTELA GENERICA DA PERSONALIDADE

O Unico paragrafo do art. 12 reafirma que a morte ndo ceifa todos os direitos
da personalidade. A honra, por exemplo, ndo fenece, mas se imiscui, funde e se
confunde com a prépria honra dos sucessores do finado (a0 menos com a deles).
Essa a prima ratio da preceituacdo, quica entre outras de direito posto através das
guais se pune a ofensa a honra do morto (CP, art. 138, § 2°, Lei n°® 5.250/67, art. 24).
Assim também o € com a imagem, que pela voz igualmente se revela, ou por
qualguer meio sensivel de identificacdo da pessoa °. O direito moral do autor
também se perpetua com os sucessores >,

Por isso é bem posta a legitimacdo no paragrafo Unico do art. 12 em exame.
Defere-se a iniciativa da tutela ao conjuge supérstite e, sucessivamente, a qualquer
parente em linha reta %2 (genitores ou ancestrais, filhos ou descendentes), ou a
colaterais até o quarto grau %3. Todavia, ndo se a cometeu ao companheiro, a
despeito do reconhecimento da unido estavel (CF, art. 226, § 3°), inclusive no texto
da mesma Lei Privada (arts. 1.723 a 1.727). Mesma omissao legislativa se &€ no
unico paragrafo do art. 20 do Codigo Civil, cujo atribuicdo legitimante é ainda mais
restrita.

A improvavel aptiddo que, de pronto, teria 0 companheiro para afiancar sua
condicido ndo poderia ser Obice a extensdo da legitimacdo. E aptiddo cuja
possibilidade, probabilidade ou certeza da respectiva prova pertence ao casuismo.
De mais a mais, € provavel, porque conditio para a geracdo de efeitos pessoais e
patrimoniais, que o companheiro ou companheira, por ocasido do 6bito do outro ou
da outra, prove sua qualidade e reclame perante o Judiciario os efeitos dela

defluentes. De modo que, quer-nos assim parecer, somente no intersticio entre a

50 “Toda expressdo formal e sensivel da personalidade de um homem é imagem para o direito”
(MORAES,1972).

51 Conforme aqui ja se anotou: Lei n® 9.610/98, arts. 5°, VIII, e, e 24, § 1°.

52 CC, art. 1.591.

53 Embora inalterada a graduacdo da vocacdo hereditaria do colateral, limitada ao quarto grau
(CC/1916, art. 1.612; CC/2002, art. 1.839), a consideracdo ou existéncia da colateralidade ou
transversalidade de parentesco foi reduzida do sexto para o quarto grau (CC/1916, art. 331; CC/2002,
art. 1.592).
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morte do companheiro lesado na honra e o reconhecimento judicial da qualidade da
pessoa cujo convivio foi pela morte do companheiro ceifado é que a dificuldade de
prova sobreviria. Isso ndo obstaria que, em juizo de prudente e prévia valoracéo,
Nos mesmos autos em que se postule medida protetiva do direito personalissimo, se
investigue a legitimidade para a causa.

A omissao, contudo, ndo exclui ou impede, uma vez verificado atentado a
direito personalissimo do falecido, a provocac¢do judicial de companheiro, porque
inconcilidvel com a ja sedimentada construcéo do sistema juridico, que, na dignidade
da pessoa deita assento (CF, art. 1°, Ill). E que o reconhecimento da unido com os
requintes de estabilidade recolhidos pela lei (CC, art. 1.723) gera indisputaveis
efeitos pessoais, entre eles o de “respeito e assisténcia” (CC, art. 1.724), que
também sdo compostos, talvez entre outras manifestacdes, pela preservacdo da
honra, imagem, privacidade ou direito moral de autor.

Ndo se examina apenas a legitimatio para postulacdo dos efeitos
patrimoniais derivantes de eventual indenizagcdo motivada pelo ilicito a memoéria do
morto em virtude do qual aos sucessores, mediante presuncdo legis tantum, e, a
terceiros, mediante prova efetuada, atribui-se direito proprio de acdo. Examina-se,
também, a legitimacdo para as medidas preventivas ou interruptoras do dano que
poderao ser invocadas (facere ou non facere) distantes do terreno ultimo e odioso da
condenacdao pecuniaria.

N&o se compraz com a propria incursdo e qualificacéo juridicas da figura do
companheiro, que herdeiro do outro também o era (Lei n® 8.971/94, arts. 2°e 3° e 0
€ (CC, arts. 1.790 e 1.830), priva-lo da tutela de direitos personalissimos (honra ou a
imagem, v.g.) que, com a morte, também se fundem e se confundem na
personalidade juridica do companheiro sobrevivente. O paragrafo Unico examinado,
omisso no que diz a legitimidade do companheiro ou da companheira, antes de néao
se harmonizar com a sistematica atribuicdo de subjetivos direitos ao sobrevivente,
colide com a natural e preciosa confusao de virtudes personalissimas entre agueles

gue, ex rigore juris, conviveram sob a estabilidade através da qual se afirma idonea
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e por isso legitima a tutela de qualquer medida sancionadora de lesdo ou ofensa a
direito também conectado a personalidade juridica do morto 54,

7 DIREITO AO CORPO E AO CADAVER HUMANOS

Servindo-se do art. 30 do Anteprojeto de Orlando Gomes (1963), o art. 13 do
Cdédigo Civil proibe qualquer ato de disposicdo do corpo do qual decorra (a)
diminuigdo permanente da inteireza somatica ou (b) ofensa aos bons habitos sociais.
O texto de Orlando Gomes reproduziu, tal qual o Cddigo vigorante, o art. 5° do
Caodigo Civil italiano ao qual o legislador nacional acresceu a ressalva inicial,
permissora da disposi¢ao por exigéncia meédica, e o paragrafo unico, que encaminha
0 intérprete, noutra excecdo, a legislacdo extravagante que se ocupa da (c)
autorizacdo e procedimentacdo para transplantes de partes humanas em que se
compreendem a doacédo de sangue e seus de componentes e derivados °°. Trés
sdo, portanto, as excecOes (permissoras) a utilizacdo destacada das partes
humanas em beneficio d’outrem inscritas no Cdédigo Civil: (i) disposi¢ao corporal
exigida por médicos (eventual ato involuntario do paciente cuja vida corre risco), (ii)
disposicdo corporal que ndo implique perene reducdo da integridade fisica ou
contrarie os bons costumes (ato voluntario) e (iii) a disposi¢cdo para o transplante ou
a doacao de partes humanas (ato voluntario).

Mas, tirante a primeira exceptio, que se afirma em homenagem a
salvaguarda da vida humana, cuja decisdo e técnica se revelam através do médico
(CC, art. 13, primeira frase), as demais disposicfes voluntarias — ora aquela que,
sem importar reducdo da inteireza somatica ou violacdo dos bons habitos sociais,

pretenda a disposi¢ao do corpus (CC, art. 13, a contrario sensu), ora a que indica ao

54 O Projeto de Lei n° 6.960/02 pretende atribuir legitimagdo ao companheiro no Unico paragrafo do
art. 12 em vigéncia.

55 A Lei n° 9.434/97, regulamentada pelo Decreto n° 2.268/97, cuidou da “remog&o de 6rgéos, tecidos
e partes do corpo humano para fins de transplante e tratamento”. A Lei n® 10.205/01, regulamentou “o
§ 42 do art. 199 da Constituicdo Federal, relativo a coleta, processamento, estocagem, distribui¢éo e
aplicagdo do sangue, seus componentes e derivados, estabelece o ordenamento institucional
indispensavel a execugdo adequada dessas atividade”.
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intérprete a observancia de lei especial para a efetuacdo de transplantes (CC, art.
13, dnico paragrafo) — subjazem, ambas, em leis extravagantes. O conteudo
fincado no unico paragrafo do art. 13 do Cdédigo Civil declara a observancia de lei
prépria, que tratou da “remocado de 6rgaos, tecidos e partes do corpo humano para
fins de transplante e tratamento” (Lei n°® 9.434/97 e seu regulador Decreto 2.268/97).
N&o s6 a ela, contudo, ha o intérprete do artigo em exame de prestar reveréncia.
Conquanto da cabeca do analisado art. 13 nenhuma aluséo a lex specialis se retire,
a ela, precisamente a Lei n° 10.205/01 56, havera o intérprete de render atencdo. E
gue a disposicdo do corpo humano ndo se materializa apenas na permissdo da
remocdo de partes, 0rgaos ou tecidos para transplantes. Corporifica-se, de igual
maneira, pelo fornecimento do sangue, do 6vulo, do esperma ou até do cabelo
exemplificativamente. A prépria submissdo do corpo a atividade e a esportes que
sobre ele impliquem ofensa grave, que Ihe reduzam a inteireza, passa a identificar
Obice a sua consecucao.

A Lei n°® 10.211/01 ocupou-se, como também tratou a Lei n° 9.434/97, da
regulacdo da extensdo do comando constitucional exibido no art. 199, § 4° %/, cuja
vedacdo a qualquer tipo de negociacdo econdmica de partes ou produtos do corpo
humano é expressa e inapelavel. De tal modo que, em atendimento a diretriz
constitucional vista, a Lei n° 9.434/97 desenvolveu os rigores a transplantacao de
orgaos, tecidos e partes outras humanas, e a Lei n°® 10.211/01 normatizou o que
pertinente é ao sangue humano a partir de sua coleta 8. E dita coleta e posterior e
necessario tratamento se embutem numa das hipdteses de disposi¢cdo do corpo,

decerto que se ausentes a reducao e a vedacao alinhadas no art. 13 do Cadigo Civil.

% Dois dias apés a qual (21.03.2001) a Lei n° 10.211 foi criada (23.03.2003) para modificar
dispositivos da Lei n° 9.434/97.

57 CF, art. 199 (caput: “A assisténcia a saude ¢ livre a iniciativa privada”), § 4°: “A lei dispora sobre as
condicdes e os requisitos que facilitem a [i] remog¢éo de érgéos, tecidos ou substancias humanas para
fins de transplante, pesquisa e tratamento, bem como [ii] a coleta, processamento e transfus@o de
sangue e seus derivados, sendo vedado todo tipo de comercializagéo”.

58 A lei em apreco apenas cuidou do sangue, embora a Lei n°® 9.434/97 ndo tenha empregado
tratamento a ele e a outros produtos do corpo humano consoante evidencia seu texto: Lei n°
9.434/97, art. 1°: “A disposicao gratuita de tecidos, érgéos e partes do corpo humano, em vida ou post
mortem, para fins de transplante e tratamento, é permitida na forma desta Lei. Paragrafo Gnico. Para
os efeitos desta Lei, ndo estdo compreendidos entre os tecidos a que se refere este artigo o sangue,
0 esperma e o 6vulo”.
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A remocdao de 6rgdos, tecidos e partes humanas vivas para transplante, nos
termos e para os fins da lei de regéncia, depara — se permitidas, porque ja
depuradas pela regra da reserva da inteireza fisica posta a contrario sensu do que
estabeleceu o caput do sobredito art. 13 — outras quatro excecdes. Assim, (i) ndo-
produzida diminuicdo permanente a integridade fisica nem ofensa aos bons
costumes, a transplantagao sera licita (ii) “guando se tratar de 6rgaos duplos, de
partes de 6rgaos, tecidos ou partes do corpo cuja retirada ndo impeca 0 organismo
do doador de continuar vivendo sem risco para a sua integridade e n&do represente
grave comprometimento de suas aptiddes vitais e saude mental e ndo cause
mutilagdo ou deformacao inaceitavel, e corresponda a uma necessidade terapéutica
comprovadamente indispensavel a pessoa receptora” (Lei n® 9.434/97, art. 9°, § 3°),
mas, sO e tdo-sO, e graciosamente, rediga-se, quando nao for para finalidade
terapéutica, em beneficio de (iii) “conjuge ou parentes consanguineos até o quarto
grau, inclusive, na forma do 8 4° deste artigo, ou em qualquer outra pessoa,
mediante autorizacgao judicial, dispensada esta em relagdo a medula éssea” (Lei n°
9.434/97, art. 9°, caput)®®. De mais a mais, a doagéo para transplante (iv) “sé podera
ser autorizada apoOs a realizacdo, no doador, de todos os testes de triagem para
diagnostico de infeccao e infestacdo exigidos em normas regulamentares expedidas
pelo Ministério da Saude” (Lei n°® 9.434/97, art. 2°, paragrafo unico). Ha outra
excecgao, enderecada as gestantes as quais é vedado “dispor de tecidos, 6rgaos ou
partes de seu corpo vivo, exceto quando se tratar de doacdo de tecido para ser
utilizado em transplante de medula 6ssea e 0 ato néo oferecer risco a sua saude ou
ao feto” (Lei n® 9.434/97, art. 9°, § 7°).

A comercializacdo de partes ou produtos do corpo humano, ja posta na
Constituicdo Federal (art. 199, § 4°) € apenada pela Lei n® 9.434/97 com recluséo de
trés a oito anos e multa (art. 15). O mesmo tipo de pena, de um a seis anos, pesara

sobre aquele que realizar transplante ou enxerto com partes humanas (art. 16),

59 Lei n°® 9.434/97, art. 9° “§ 4° O doador devera autorizar, preferencialmente por escrito e diante de
testemunhas, especificamente o tecido, 6rgdo ou parte do corpo objeto da retirada. 8§ 5° A doacao
podera ser revogada pelo doador ou pelos responséaveis legais a qualquer momento antes de sua
concretizagdo.”
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como também aquele que recolhé-las, transporta-las, guarda-las ou distribui-las (art.
17), a despeito de obtidas em desacordo com a lei de regéncia 061,

Mas nao apenas sobre as partes vivas ou os produtos e subprodutos
extraiveis do corpo humano a tutela legislativa repousa.

O corpo humano recebe protecdo vivo ou morto 2. Vistas aquelas que lhe
tutelam a existéncia, outras ha, de semelhante apreco a dignidade humana,
recaintes sobre o corpo sem vida. E ausente o tratamento no Coédigo Civil, a
excecao fixada do que se |Ié em seu art. 14, que cuidou de um aspecto da
destinacdo do cadaver. Entretanto, outros aspectos existem, de sorte a ter faltado
legislar, sistematicamente, para a protecdo ao defunto. Ha dispositivos, adiante
vistos, espraiados no conjunto legislativo e que, a vista da edicdo de Capitulo
autbnomo e préprio na Parte Geral do Coddigo Civil, terreno adequado para

tratamento, ali deveriam se apresentar mediante sintese protetiva suficiente ao

%0 Mesma e restritiva preceituacéo se contém no Decreto 3.390/01, art. 2°, Il a V.

61 A Lei n° 94-653 de 26.07.1994 estabeleceu, em Franga, expressiva protecdo do corpo humano
conforme apurada redacdo que forneceu ao art. 16 do Codigo Civil. Ao lhe garantir o respeito de
todos, consagrou-o inviolavel e, tal qual “seus elementos e produtos”, considerou-o insuscetivel de
“um direito patrimonial (CC, art. 16-1). Ao magistrado cometeu todas as medidas “proprias para
impedir ou fazer cessar um atentado ilicito ao corpo humano ou em virtude de ato censuraveis sobre
seus elementos ou produtos” (CC, art. 16-2). A prescricdo atribuida ao art. 16-3 do Cédigo Civil
francés, pela Lei n® 99-641 de 27.07.1999, assemelha-se aquela vista no caput do examinado art. 13
do Cadigo brasileiro: “Nao se produzira atentado a integridade do corpo humano sendo em caso de
necessidade médica em beneficio da pessoa”’. E fixa que o consentimento do paciente devera ser
“colhido preferivelmente fora da hipotese em que seu estado inspire necessaria intervengao
terapéutica a qual ele ndo pode consentir’. O rigor dos comandos integrados pela Lei francesa de
1994 se apresenta mais evidente através da redacdo do art. 16-4 do Codigo Napoledo segundo a
qual “toda pratica eugénica tendente a organizagéo da selegéo das pessoas é proibida”. Tirantes as
pesquisas para prevencao e tratamento de doengas genéticas, “nenhuma transformacédo pode ser
feita nos caracteres genéticos com o propésito de modificar a descendéncia da pessoa”. Nulas sdo as
convencdes que ao corpo humano ou a seus produtos ou elementos conferem valor patrimonial (CC,
art. 16-5), como também aquelas que digam a procriacdo ou a gestagdo por conta de terceiro (CC,
art. 16-7). Vedou-se, decerto, qualquer remuneracdo em contrapartida a experimentacdes sobre a
pessoa ou em virtude do que seu corpo produza (CC, art. 16-6). Doador e donatario autorizados nao
poderdo conhecer a reciproca identidade, sendo seus meédicos, em caso de necessidade terapéutica,
poderdo ter acesso a informacdes que permitam a identificacdo (CC, art. 16-8). Remarcou-se que
todas essas disposi¢des sdo de ordem publica (CC, art. 16-9).

62 Nao escapou a Henri, Jean e Léon Mazeaud e Francois Chabas (1997, p.378) a magnitude do
resguardo do corpo humano cuja protegdo “aparece como uma das prerrogativas essenciais do
homem: direito a vida, a salde. O direito se prolonga mesmo apds a morte: direito do individuo ao
respeito de seu cadaver”.
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respeito do corpo humano morto, também nédo deslembrado pelo direito penal (CP,
arts. 211-2; LCP, art. 67).

De modo que, além das duas excec¢fes a restricdo do uso do corpo ou de
suas partes oportunizadas durante a vida do titular pelo art. 13 do Cédigo Civil, cujo
comando repontencializou aquelas hipoteses excepcionais firmadas em leis
ordinarias, uma Unica outra é apresentada no art. 14 da Lei Privada, que, ex vi da
manifestada aquiescéncia em vida, produzira efeitos causa mortis. Fundada na
solidariedade, tal qual se funda a exceptio do paragrafo Unico do artigo anterior,
permite-se legar o corpus ou suas partes isoladas com propdsito filantropico, do que
se afasta, sempre e sempre, qualquer ato de mercancia . A liberdade recondutora
do estado anterior € novamente prestigiada pelo paragrafo Unico do art. 14, que
também homenageia a ressalva contida na ultima frase do caput do art. 11 do
mesmo Caédigo . No texto do art. 14, extraido do art. 31 do Anteprojeto de Orlando
Gomes, inseriu-se 0 proposito cientifico ou altruistico como motivacdes Unicas para
a cessao post mortem. A permissao legal, no texto do professor baiano, vinha
encimada pela rubrica “Disposi¢cao do Cadaver”. E assim se deve recebé-la. A Lei n°
8.501/92 preocupou-se com o regramento do cadaver nao-reclamado cujo uso
permitiu “para fins de ensino e pesquisa” (art. 1°) .

O cadaver nao perde, independentemente da religiosidade do defunto ou da
fé de seus sucessores, a qualidade de inviolavel. A morte nao liberta o corpus da

dignidade. O corpo humano, mesmo apos o fenecimento da vida e a despeito da res

6 Adriano de Cupis (1961, p.93-94) acentua que o direito a destinagcdo do cadaver é sendo uma
transformacéo do elemento corpdreo da propria pessoa, que se sobrepde a vontade dos parentes. Se
0 dono do corpo vivo pode determinar a destinagdo a um instituto cientifico, os parentes podem
apenas determinar o modo e a forma do destino normal do cadaver, “que consiste em ser dado a paz
de sepultura segundo as formas admitidas pelo ordenamento juridico”.

64 Maria Helena Diniz (2004, p.126) destaca ai, como nitida, “a consagragdo do principio do consenso
afirmativo [...]".

% A destinacgéo ao estudo pressupGe a nado-reclamacéo do corpo as autoridades publicas pelo prazo
de trinta dias (art. 2°), desde que identificado, embora sem informac¢®es de enderecos de parentes ou
responsaveis legais (art. 3°, 1), hipbtese na qual a autoridade competente “fara publicar, nos
principais jornais da cidade, a titulo de utilidade publica, pelo menos dez dias, a noticia do
falecimento” (art. 3° § 1°). O encaminhamento para fins de estudo do corpo suspeito de morte
criminosa é vedado (art. 3° § 3°. A possibilitada destinagdo do cadaver “sem qualquer
documentagao” inscrita no art. 3°, I, dessa norma foi revogada, porque com ela incompativel (LINDB,
art. 2°, § 1°), pelo art. 6° da Lei n® 9.434/97, conforme o qual “é vedada a remog&do post mortem de
tecidos, 6rgdos ou partes do corpo de pessoas ndo identificadas”.
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gue passa a identifica-lo, conserva importancia juridica, motivo por que recebe a
correlata protecdo penal % e civil. O direito ao cadaver (rectius, a destinagdo do
cadaver) encontra escolio na lei e nos costumes informados pelos sentimentos de
compaixao e devocdo que se devem ao defunto, ora porque afirmativamente
manifestado em vida, ora porquanto protegido pela propria omissdo a destinacéo
especifica, que assume indole de recusa a propdsito diverso daquele que, pela
tradicdo ou pelos usos em familia ou comunidade, se revela ordinario.

Por tudo, o aproveitamento do corpo morto para tal ou qual propdésito
altruistico dependera sempre da manifestacdo do titular ou, silente, dos familiares
nos estreitos lindes da lei, que reclama a autorizagdo “do conjuge ou parente, maior
de idade, obedecida a linha sucessoria, reta ou colateral, até o segundo grau
inclusive, firmada em documento subscrito por duas testemunhas presentes a
verificagdo da morte” (Lei n°® 9.434/97, art. 4°, caput) .

A recusa a doacao post mortem, cuja validacdo antes se condicionava ao
registro da negacdo em carteira de identidade civil ou carteira nacional de
habilitacdo, assim disposta pelo art. 4°, § 1°, da Lei n°® 9.434/97 8, foi revogada pela
Lei n°® 10.211/01. E com sobra de raz6es. A regulacdo da liberdade humana, prima
ratio do direito, ndo se compraz com a edificacdo de regras que da auséncia de
vontade retiram consequéncias que ao titular da omissédo séo desfavoraveis ou, pelo
menos, diversas daquelas por ele aguardadas em atencdo ao curso ordinario da
vida. Quanto mais e, a fortiori, no que concerne ao uso do corpo humano cujo
carater sacrossanto € perene.

N&o so6 por isso, a cremacao do corpo morto também ha de se fundar em

ato inequivoco de vontade, ndo aquele tacito (que exterioriza 0 consensus de modo

% Destruicdo, subtracdo e ocultacdo de cadaver sdo condutas penas tipicas, assim como o vilipéndio
(CP, arts. 211 e 212). A inumacao e a exumacao desautorizadas também sofrem apenamento (LCP,
art. 67).

7 O Codigo Civil da Provincia canadense de Quebec estabelece que “na auséncia de vontades
conhecidas ou presumidas do defunto, a retirada por ser efetuada com o consentimento da pessoa
que podia ou teria podido consentir aos cuidados” (art. 44).

% Cujo texto era assim lavrado: “A expressdo ‘ndo-doador de érgéos e tecidos’ devera ser gravada,
de forma indelével e inviolavel, na Carteira de Identidade Civil e na Carteira Nacional de Habilitacéo
da pessoa que optar por essa condi¢do.”
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indireto), mas expresso (que expele o querer de maneira direta e indisputavel) . De
tal modo, e como ja escrevemos (JABUR, 2000, p.176b), que a cremacao também
exige firme declaracdo unilateral de vontade. A exemplo do testamento, merece
validade, ainda que sem as formalidades que no ultimo deitam substancia. O art. 77,
§ 29 da Lei n® 6.015/73, ao tempo em que se ocupa do rigor para o sepultamento,
fornece clara dicgao proibitéria da cremacao desautorizada: “A cremacao de cadaver
somente sera feita daquele que houver manifestado a vontade de ser incinerado ou
no interesse da saude publica e se o atestado de ébito houver sido firmado por dois
médicos ou por um meédico legista e, no caso de morte violenta, depois de
autorizada pela autoridade judiciaria”.

N&o ha dispositivo(s) em sistema legislativo civil inico destinado ao aprego
pelo cadaver. Dele se tratou para finalidade de ensino ou pesquisa cientifica, quando
desprezado (Lei n°® 8.501/92); para retirada de tecidos, 0rgaos e partes do corpo
para transplantes ou finalidade terapéutica, dependentes de autorizacdo familiar
especifica e sucessiva, excluido o companheiro (Lei n° 9.434/97, art. 4°)°; para
encarecer a obrigatoria e condigna recomposicdo do corpo morto vulnerado para
uma das finalidades atras aludidas (Lei n° 9.434/97, art. 8°, art. 21 do Decreto n°®
2.268/97, que a regulamentou)’?; para tipificar crimes pela inobservancia de uma ou
outra rigorosa procedimentacdo (Lei n° 9.434/97, arts. 14 e 19)’?, além do vetusto

apenamento penal fixado para a destruicdo, subtracdo, ocultacdo e vilipéndio do

% Merece referéncia a producgéo do consentimento lida no art. 340° do Cadigo Civil portugués.

70 “Art. 42, A retirada de tecidos, 6rgdos e partes do corpo de pessoas falecidas para transplantes ou
outra finalidade terapéutica, dependera da autorizacdo do cOnjuge ou parente, maior de idade,
obedecida a linha sucessoria, reta ou colateral, até o segundo grau inclusive, firmada em documento
subscrito por duas testemunhas presentes a verificagdo da morte.”

1 “Art. 8°, Apos a retirada de tecidos, 6rgdos e partes, o cadaver serd imediatamente necropsiado, se
verificada a hipétese do paragrafo Unico do art. 7°, e, em qualquer caso, condignamente recomposto
para ser entregue, em seguida, aos parentes do morto ou Seus responsaveis legais para
sepultamento.” [...] “Art. 21. Efetuada a retirada, o cadaver sera condignamente recomposto, de modo
a recuperar, tanto quanto possivel, sua aparéncia anterior, com cobertura das regifes com auséncia
de pele e enchimento, com material adequado, das cavidades resultantes da ablagdo.”

72 “Art. 14. Remover tecidos, 6rgdos ou partes do corpo de pessoa ou cadaver, em desacordo com as
disposi¢cbes desta Lei: Pena - reclusdo, de dois a seis anos, e multa, de 100 a 360 dias-multa. § 1.°
Se o crime é cometido mediante paga ou promessa de recompensa ou por outro motivo torpe: Pena -
recluséo, de trés a oito anos, e multa, de 100 a 150 dias-multa. [...]" [...] “Art. 19. Deixar de recompor
cadaver, devolvendo-lhe aspecto condigno, para sepultamento ou deixar de entregar ou retardar sua
entrega aos familiares ou interessados: Pena - detencao, de seis meses a dois anos.”
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defunto (CP, arts. 211-2) ou, sob as luzes da contravencdo penal, para a inumacao
ou exumacao sem autorizacdo propria (LCP, art. 67). O preceito legislativo para
regular a autorizacao a retirada de 6rgdos e partes do morto é apenas existente para
“cadaver de pessoas incapazes” e dependera da anuéncia “expressa de ambos os
pais, se vivos, ou de quem lhes detinha, ao tempo da morte, o patrio poder, a guarda
judicial, a tutela ou curatela” (Decreto n°® 2.268/97, art. 19, § 4°) 3.

O espraiamento de dispositivos civis assecuratérios do direito ao cadaver
revelar-se-ia razdo suficiente para que o novo Cddigo incorporasse preceituacao
aglutinadora ou indicativa do tratamento ao corpo humano morto, sendo por
lembranca do art. 32 do Anteprojeto de Orlando Gomes (redigido sob o nomen
“Direito ao Cadaver” 74, por imposicédo preditada pela dignidade humana sob cujo
influxo as direitos personalissimos tém assento e consagracgao.

Deveras, além da tibia protecdo desenvolvida no art. 14 do Cdédigo Civil,
porquanto particularizada sem pretextar tratamento amplo ao cadaver e sua
destinacao, a necessidade de reformulacdo de seu conteudo se faz verdadeira para
passar a tratar o que ali se p6s apenas como agregada ou secundaria disposicao,
apOs protecdo criada para, pelo menos, regular (i) o local de sepultamento, sua
modificacdo ou violacao, (ii) a utilizacdo do corpo, de suas partes ou restos e (iii) a
gualidade da anuéncia exigida para 0 que concernente seja a disposicdo ou ao
direito sobre o corpo.

Decerto que a atribuicdo de legitimidade ao companheiro, consequente ao
sistema atual de direito posto, merece registro, embora compreensivelmente
ausente do texto sugerido pelo saudoso professor baiano.

O Cadigo Civil renova o apreco ao corpo humano e o conseguinte valor da
liberdade pessoal conforme dispds, no art. 15, que “ninguém pode ser constrangido
a submeter-se, com risco de vida, a tratamento médico ou a intervencgao cirurgica”

(sic). O risco ai mencionado € de morte, porque € a vida que se ceifaria, ndo a

73 E Decreto regulamentador da Lei n° 9.434/97.

74 “Art. 32. Direito ao Cadaver — O lugar em que deve ser sepultado o cadaver, sua remocdo, a
autdpsia e quaisquer providéncias que digam respeito aos despojos morais serdo decididos pelo
cbnjuge sobrevivente, ou na falta deste, pelos parentes, conforme a ordem de vocacao hereditaria.
Paragrafo unico. Ndo se compreendem nessas prerrogativas os atos de disposi¢cdo do cadaver.”
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morte, que pode se avizinhar. A norma do art. 15 presta nova homenagem a recusa
a limitacdo voluntaria do exercicio de direito personalissimo (CC, art. 11, dltima
frase). O texto decorre do aproveitamento do art. 33 do Anteprojeto de Orlando
Gomes ao qual se acresceu a expressao “risco de vida”. Ainda que a morte o risco
se apresente concernente, o acréscimo é supérfluo tal como posto. A liberdade
humana de recusa se endereca a qualquer tratamento médico ou intervencao
cirargica. O risco de morte, ao revés, seria acréscimo de relevo se excepcionasse a
liberdade do individuo (permitindo assim a intervencéo), ndo para reencarecé-la. De
gualquer sorte, a adequada mens legis do art. 15 parece ser aguela preocupada em
revigorar o apreco pela liberdade humana do enfermo cujo constrangimento a
aceitacao de tratamento médico ou cirargico nao podera ocorrer mesmo com risco
de morte.

Preservou-se a liberdade negativa do doente .

8 DIREITO AO NOME

Eram sete os artigos dedicados a tutela do nome no Anteprojeto de Orlando
Gomes (Capitulo 1V, arts. 38 a 44), interessantemente cuidados fora do Capitulo IlI,
criado ao trato dos direito da personalidade (arts. 29 a 37). Deles, o Cadigo Civil
recolheu trés, convolados quatro 6. O Anteprojeto serviu-se de parte dos arts. 6° e
9° do Cddigo Civil italiano para, influenciada a redacdo do Codigo Civil em vigor,

construir os arts. 16 e 19 respectivamente 7’.

5 Sobre o conceito de liberdade negativa e sua distingdo entre liberdade positiva, Paulo Mota Pinto
(2003, p.21) refere diversos autores que dele se ocuparam no trato da filosofia.

76 O art. 16 corresponde ao caput do art. 38 e o art. 17, ao caput do art. 42 cujo Unico paragrafo
identifica o art. 18 do Cdédigo Civil. A redacéo é fiel em todos. O art. 19 sintetiza o art. 43 daquele
texto no qual, todavia, ndo se acentuou a protegéo condicionada ao uso pseuddénimo para “atividades
licitas”. Conquanto defluente da interpretagéo consonante a ordem publica, o realce ndo é supérfluo.
7 Das alineas primeira e segunda do art. 6° italiano, construiu-se o art. 16 brasileiro. O art. 9° italiano
difere do nosso art. 19 porque ali, rediga-se, se reclamou a importancia do pseuddnimo, sobre o que
silenciou nosso Cdédigo.
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O direito a identidade pessoal, no qual se arrima a protecdo aos elementos
gue a exteriorizam (sobrenome ou patronimico e prenome, que compdem a noc¢ao
lata de nome, assim dita pelo art. 16), € uma das mais caras expressdes da
personalidade, que, no contexto das relagbes sociais, se revela pelo nome ao qual
se conectam, no campo dos reflexos, a despeito da autonomia de contetdo, a honra
e a imagem. Atrelam-se para compor a impressao pessoal e social da personalidade
8 Distinguem-se porque se compdem de elementos independentes, superadas, ha
lustros, doutrinas que embutiam a imagem nos atribuidos da honra ou do nome 7°.

E o nome, a plenas luzes, “um quid imaterial, meio de realizacdo do bem
identidade, intimamente ligado portanto a pessoa” (PINTO, 1979, p. 21)%. Os
direitos personalissimos, salvante agueles que se ocupam da preservacao da vida e
da integridade fisica, ndo se evidenciariam sendo através do apreco e respeito ao
nome. Mesmo a asseguracao da vida e do que dela deflui, sem bem vista, ao nome
se conecta, porque a conducdo e a marcha da vida pretextam o conhecimento da
identidade pessoal sem a qual as relagdes sociais, indiferente a importancia, ndo se
aperfeicoam. O nome revela a existéncia da pessoa, que produz a personalidade.

O art. 16 do Cdbdigo brasileiro, que enderecou protecdo ao direito a
identidade pessoal, evidencia preocupacdo com a extensdo protetiva ali posta (ao
prenome e ao sobrenome ou nome). O direito ao prenome € consectario do direito a
identidade, mas dele difere porque é agregacao posterior ao surgimento da pessoa.
A atribuicdo do prenome, ao sabor das volicdes familiares e posterior ao nhascimento
com vida, é signo ou elemento pessoal e social de conhecimento que deriva da
necessidade de identificacdo da pessoa. E, numa expressao, direito consequente a

diferenciacdo pessoal que também se projeta, como todos os personalissimos

8 Deveras, além da textura morfologica, da voz e dos gestos conectados a pessoa, a moderna
doutrina contempla a biparticdo do jus imaginis através da imagem-retrato, em que se embute a
expresséo corporal do fendbmeno humano, e a imagem-atributo na qual se revelam as (boas ou mas)
caracteristicas pessoais. As boas ou mas revelagfes, contidas na consideracdo social da pessoa,
corporificam uma das vertentes do direito a imagem, que, portanto, refere, ainda que de viés, mas
necessariamente, o nome e, se malposta a aluso, a honra atingird. E sensivel a relagdo, embora
assentes o contelido e a independéncia juridicos de cada um desses direitos.

9 San Tiago Dantas (1979, p. 197), na Gltima década de quarenta, ensinava que através do nome se
identifica a personalidade.

8 E Jaureada a monografia do saudoso Rubens Limongi Franca (1958).
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direitos, sob o influxo da dignidade humana. Propriamente personalissimo € o direito
a identificacdo pessoal, a ascendéncia, ao nome, ou nome de familia, ou ao
sobrenome ou patronimico, porque inato, sem vinculo com a atribuicdo em registro
civil, que o d& a conhecer, tdo-s6. O prenome, conquanto posterior e fundamental, é
correlativo necessario do nome porque, tal a existéncia da personalidade que
decorre do nascimento com vida, qual a exteriorizacdo do patronimico, que supde
um primeiro e comum elemento ou sinal ao qual deve obrigatéria conexdo 8. A Lei
de Registros Publicos acolhera o critério reproduzido pelo Cadigo Civil. Diferenciou
nome do pronome®,

E indistinta, entretanto, e assim deve ser compreendida através do art. 16, a
protecdo que se fornece ao nome e ao prenome (e também ao pseuddnimo, adiante
comentada). A correta e licita alusdo e utilizagdo do patronimico e do prenome de
todos pode exigir o titular mal ou desautorizadamente nominado. O sinal de
identificacdo pessoal e social, que bem se revela pelo nome e seu agregado
prenome, deve ser conhecido e mencionado tal como € herdado o primeiro e é
concebido o segundo. Declaracdes, registros e arquivos de natureza publica ou
particular devem atencéo a correta grafia e ao licito uso de qualquer componente da
identidade pessoal.

A investigacdo de paternidade ou maternidade, cujo direito de acao judicial
nao prescreve porque preso a manifestacdo de um substancial direito que néo cessa
de produzir seus efeitos (mesmo além-morte), é manifestacdo por exceléncia do
direito a ancestralidade (CC, art. 1.616) e de tudo o que Ihe é conseguinte (CC, art.
1.824 a 1.828, v.g.).

O art. 17 do Cddigo Civil tutela a honra diretamente, e 0 nome obliquamente.
O nele se pretendeu evitar foi a lesdo a honra objetiva, ou, como ali se escreveu, “ao
desprezo publico” que a identifica. O animus nocendi é desprezado (“ainda quando

nao haja intencao difamatdria”). Ainda que desnecessaria a vontade de alcar o nome

81 O art. 54, 4°), da Lei n°® 6.015/73, decerto assim reclama.

82 Ao nome, como atributo de familia, aludiu, v.g., nos arts. 54, 49, 7°), 8°) e 99), 55, 12 parte, 59, 60,
70, 80, 3°) e 59, 90, 2°) e 92, 2°). O prenome referiu, v.g., nos arts. 54, 55, 58, 63, 70, 80, 3°) e 59),
90, 2°) e 92, 29).

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

ao “desprezo publico”, e portanto vulnerar a honra, da qual cuidou o artigo, a
difamac&o n&do é conduta exclusiva da lesdo a honra. E uma entre trés modalidades
de a enodoar consoante informam os tipos penais construidos (CP, arts. 138 a 14;
Lei n® 5.250/67, arts. 20 a 22, v.g.) e a doutrina que em torno deles se ergueu. A
difamacéo diz com a divulgacdo de fato, falso ou verdadeiro, que alcanca a
consideracao social ou reputacao do difamado. Através da callnia, malfere-se ainda
mais o apreco social, porque o fato imputado ao caluniado € penalmente
sancionado. Diversa € a configuracdo da injuria por meio da qual se apresenta juizo
demeritério ou depreciador do ofendido, pouco importando a divulgagcéo social para
configuragédo do ilicito, que no sentimento de honorabilidade pessoal do injuriado
centra sua ratio. Em verdade, a exposi¢cao publica do nome, compreendida como o
social abalo da honra — por isso dela cuidou do artigo examinado — se apresenta ja
pela difamacédo, ja pela calunia. Melhor, porque genérica e e entdo abrangente,
revela-se a protecéo lida no art. 72° do Cddigo Civil portugués cuja primeira alinea
defere ao titular, além do direito de “usar o nome, completo e abreviado’, a
faculdade de “opor-se a quem outrem o use ilicitamente para sua identificacdo ou
outros fins”.

Embora indisputavel a distingdo entre honra e nome e 0 que numa e noutro
se contém — e sem se adentrar no exame do art. 20, a frente visto — o legislador da
codificacao brasileira registrou o resguardo da honra através da alusdo ao nome, por
influéncia do Anteprojeto brasileiro de 1963 e do Codice Civile. Se a condicionante
implicita da protecdo do nome é a exposicdo ao escarnio publico, doutro direito,
sendo da honra, ndo cuida o art. 17.

O art. 18 trata, ao revés, de auténtica asseguracao do direito a0 nome cuja
melhor diccdo consideraria ndo apenas seu desautorizado uso em propagandas
comerciais, mas para qualquer finalidade promocional, comercial ou institucional. As
propagandas institucionais, que enaltecem o propagador e ndo o produto ou servico
por ele inserido no mercado, podem ou nao ter indireto apelo a marca ou ao nome
do divulgador e, mesmo quando difundidas por entidade filantrépica, evidenciam uso

gue, a despeito da superior finalidade, pode ndo consultar ao desejo de exposi¢céo
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do titular nominado. Melhor, reescreva-se, também por essa suficiente razdo, a
posicédo do legislador portugués, que se serviu de conceito legal indeterminado no
art. 72°, conforme aqui se assinalou dois paragrafo acima &3, cujo conteldo,
mediante subsuncédo, havera de ser investigado e preenchido de olhos postos na
aequitas. Ao magistrado, € melhor, que se atribua o juizo do que se lhe pareca
inconciliavel, e portanto ilicito, com o conjunto de valores que suportam a estrutura
juridica, com as regras morais ou com aqueloutras que se revelam pelos habitos
incorporados no amago social.

De conformidade com o art. 19 do Cdodigo Civil, o nome adotado para o
desempenho de alguma atividade em virtude da qual alguém se torna também
conhecido mereceu atencdo do legislador, que a esse suposto nome atribuiu a
mesma protegcdo reconhecida ao verdadeiro nome. O Codigo ndo acresceu
elemento qualificador da pseudonimia para protegé-la tal como protege o0 nome,
diversamente do legislador italiano, que deferiu a tutela apenas ao pseudbénimo “que
tenha adquirido a importancia do nome” (art. 6°) cuja depuragao também se atrela a
indeterminacdo de conceito. O codificador portugués, aparentemente mais severo,
deferiu protegdo ao pseuddnimo “quando tenha notoriedade” (art. 74°).
Aparentemente, porquanto a importancia idéntica a do nome inserida pelo Cadigo
italiano ha de ser notoria, porque notério € o nome. De tal sorte que, apesar da
énfase maior do Cédigo lusitano, num e noutro documento se reclamou a auténtica
projecdo social do falso (pseudo) nome (6nimo). Nosso Codigo assim nao exigiu,
mas, quicd, ao sabor da ciéncia juridica, se dira que, ai também, dixit minus quam

voluit.

83 O titular pode “[...] opdr-se a que outrem o use ilicitamente para sua identificagdo ou outros fins” (12
alinea).
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9 DIREITO A IMAGEM

A tutela do direito a prépria imagem, que nao se confina na expressao ou
exposicdo plastica do corpus mechanicum, mas se exprime pela projecdo de
qualquer forma perceptivel de identificacao fisica ou perceptivel da pessoa, recebeu
tratamento civil condicionado a lesdo da honra ou ao propdésito lucrativo do
divulgador desautorizado. O art. 20 do Cdédigo Civil amealhou parte das prescricées
contidas no art. 36 do Anteprojeto de Orlando Gomes 84, que se abeberou, sem bem
mensurar a construgdo gramatical e a expressao valorativa nele postas, no art. 10
do Codice Civile 88,

As ressalvas fixadas na frase inaugural do art. 20, conquanto dotadas de
imprecisdo, apresentam-se, em sua largueza, plenas de justificativas. A
“administracdo da justica” converge o que necessario for a conducdo pronta e
organizada, eficiente e célere dos trabalhos cujo propoésito, dentro ou fora do
Judiciario, se enderecem ao obséquio e a confirmacdo do Estado de Direito. A
“divulgacao de escritos” e a “publicagdo” da imagem regradas no artigo examinado,
guando feitas por determinacao judicial ou até legal, em processo penal ou civil, em
guerela publica ou privada, correspondem a exemplos de vulneracdo autorizada de
direitos personalissimos. A busca e apreensao e o vasculho dai fluente € cotidiana
excecdo. A “manutencdo da ordem publica” — que aposto da “administracdo da
justica” ai ndo seria — fundem-se principios, consoante atras ja reflexionamos, que

ajuntam valores sociopoliticos fundantes do Estado de Direito, que na aplicacao da

84 “Art. 36. Reprodugdo da Imagem — A publicacdo, a exposicdo ou utilizagdo n&do autorizada da
imagem de uma pessoa podem ser proibidas a seu requerimento, sem prejuizo da indenizacdo a que
fizer jus pelos danos sofridos. 8 1° A proibigdo so se justifica se da reproducéo resultar atentado a
honra, a boa fama ou a respeitabilidade da pessoa. § 2° Os direito relativos a reproducdo da imagem
podem ser exercidos pelo conjuge ou pelos filhos, se estiver morta ou ausente a pessoa.”

85 “Art. 10. Toda vez que a imagem de uma pessoa ou de seus genitores, do conjuge ou dos filhos
seja exposta ou publicada fora dos casos em que a exposi¢do ou a publicacdo € consentida pela lei,
ou entdo com prejuizo ao decoro ou a reputacdo da mesma pessoa ou de seus parentes, a
autoridade judiciaria, a pedido do interessado, poder determinar que cesse o abuso, sem prejuizo da
indenizagao por danos.”

86 Do direito a prdpria imagem, notadamente caro aos direitos personalissimos, porquanto aquele que
entre tais e sublimes direitos se revela vulnerado com freqiiéncia na moderna sociedade e através
dos impulsos vigorosos da midia, tratamos em Limites ao direito a prépria imagem no novo Cadigo
Civil, in Questdes Controvertidas no novo Cédigo Civil, ob. cit., p. 11-44.
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Justica tem seu maior e inexoravel comprometimento. A ordem publica é circulo
concéntrico no qual jaz, como primeira razdo, a producdo da Justica e a
estabilizacdo de seus indefectiveis canones. Dessa publica ordem a que todos héo
de aceder ndo se distanciam os componentes fundantes da moral, porque da
construcéo do direito posto e do sistema que o compreende nunca se apartariam 0s
hébitos salutares, amadurecidos, consolidados e incorporados ao centro de
existéncia social da qual o legislador inca o edificio juridico. A ordem publica tem
como primordial fim a “administragdo da justica”, mas com ela ndo se confunde,
posto multimoda. A exposi¢cao “da imagem de uma pessoa” (CC, art. 20) em ensaio
ou pratica de ato de vandalismo, terrorismo ou subversdo a um dos principios
constitutivos da Republica (CF, art. 1°), embora elaborada em ambiente particular,
exemplifica vulneracéo a dois direitos personalissimos em prestigio a ordem publica:
a (i) privacidade, desnudada, na qual, também, se colheu a (ii) propria imagem do
agente.

Note-se que o art. 20 ndo enderecou protecao exclusiva a imagem. Cuidou,
deslocada e impropriamente, da privacidade a qual dedicou, em local correto, o
ultimo artigo do Capitulo (CC, art. 21) 8. Assegurar a ordinaria inviolabilidade da
“divulgacao de escritos” é forma de tutela da privacidade. Textos ou anotagbes nao
revelam a imagem, mas pertencem a vida privada, sagrado e recondito universo a
gue, somente o dono, pode permitir total ou parcial ingresso. Da propria imagem
participam, ao revés, a “transmissdo da palavra”, porque da voz se trata, diverso
componente evidenciador da imagem pessoal, também vulnerada com “a
publicacdo, a exposi¢ao ou a utilizacdo da imagem de uma pessoa”, manifestagao
por exceléncia das formas plasticas ou fisicas do titular do direito.

Nem sO ou nem tanto por isso se apresenta atécnico o art. 20 do Cadigo
Civil. Se, sem aquiescéncia, a imagem divulgada — ou a privacidade vulnerada

através da “divulgacao de escritos”, tal como ali formulada — ndo macular a honrar

87 O agrupamentos conceituais ou vocabulares em lei devem ter precisdo insuperavel, bem mais
atenta em documentos nos quais se contenham regras fundamentais as relagfes civis comezinhas.
“A licao a tirar’, escreve Reed Dickerson (1965, p.82), “é que o redator deve tratar de um assunto,
funcionalmente indivisivel, num lugar sé. Nao deve fragmenta-lo. Nem deve enunciar a mesma regra
em mais de um lugar”.
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ou nao revelar proposito de lucro, ndo havera, de conformidade e para os fins da
adverténcia final registrada no art. 20, tutela a uma ou outra: portanto, sé haveria
tutela do imagem a imagem “[...] se lhe atingirem a honra, a boa fama ou a
respeitabilidade, ou se se destinarem a fins comerciais” (CC, art. 20).

As condicionantes ai embutidas retiram a tutela da imagem e a depositam na
honra. E quando assim nao o é, o legislador confina a sancéo a finalidade comercial
da desautorizacdo utilizacdo. Vedou, ai, o enriquecimento ilicito, mas ndo obstou
usurpacado da imagem cuja tutela, a exemplo daquela que deferiu aos demais
direitos personalissimos, deveria postar acima das preocupacdes ou fruicbes de
ordem material, porque materiais ndo sao os bens que compdem a personalidade,
motivo pelo qual a protecéo a ela deferida haveria de contemplar a esséncia e néo a
consequéncia. Também porque o lucrum feito com a finalidade comercial extraida
das potencialidades do direito violado nunca foi expresséo segura ou aproximada do
prejuizo pessoal experimentado pelo titular cujo direito foi desrespeitado. De tal sorte
gue a ofensa a honra ou a finalidade lucrativa da reproducéo da imagem s&o unicas
ocorréncias que autorizam a tutela do jus imaginis na linguagem do Cdédigo Civil.

O Cddigo Civil lusitano, de regramento exemplar aos direitos de 88
personalidade, a cada um dos quais, entre os arrolados, atribuiu titulo especifico,
fragmentou, em trés alineas, o Direito a imagem, que tratou no art. 79° cuja redacéo
€ esta: "1. O retrato de uma pessoa ndo pode ser exposto, reproduzido ou langcado
no comércio sem o consentimento dela; depois da morte da pessoa retratada, a
autorizacdo compete as pessoas designadas no n° 2 do artigo 71, segundo a ordem
nele indicada. 2. Ndo é necessario 0 consentimento da pessoa retratada quando
assim o justifiquem a sua notoriedade, o cargo que desempenhe, exigéncias de
policia ou de justica, finalidades cientificas, didacticas ou culturais, ou quando a
reproducdo da imagem vier enquadrada na de lugares publicos, ou na de factos de
interesse publico ou que hajam decorrido publicamente. 3. O retrato ndo pode,

porém, ser reproduzido, exposto ou lancado no comércio, se o facto resultar prejuizo

88 A desinéncia que ndo agrega o artigo feminino a preposicéo de foi preferida por alguns escritores
europeus, inclusive Otto Friedrich von Gierke (1895) e Andreas von Tuhr (1910, § 6°). Entre nds,
Orlando Gomes a elegeu (1966, p. 5-10).
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para a honra, reputacdo ou simples decoro da pessoa retratada”. A ressalva posta
nesta Ultima alinea endereca-se a excecdo construida na alinea imediatamente
anterior, até em tributo a técnica legislativa, que, se pretendesse destini-la a
primeira alinea, em seguida a ela proépria té-la-ia feito registrar . A tutela a imagem
€ ai dotada de dimensao tal que perpassa o préprio interesse publico se, a despeito
da permissdo ex vi legis (alinea 22 para fazé-la divulgar quando dito e social
interesse estiver presente, incorrer proibicdo, que, fundada na tutela incondicional da
honra, se revelar apta a tornar indisponivel a exposicdo da imagem, consoante
prevalente doutrina %.

Imagem néo € s6 o vultus, ou a reproducao plastica, fisica ou mecanica da
pessoa. Aléem da representacdo das formas ou dos contornos, da silhueta ou do
desenho, o fundamento do direito de imagem tem assento em qualquer
manifestacdo ou representacdo identificavel da pessoa (JABUR, 2003, p.16). A
ensinanca de Walter Moraes (1972) é suficiente: “Toda expressao formal e sensivel
da personalidade de um homem é imagem para o direito”.

Imagem ndo se assemelha nem se confunde com honra ou privacidade.
Com aquela ndo se mistura porque a honra concerne aos atributos pelos quais a
pessoa é projetada aos olhos e as impressdes de terceiros (reputacdo, que se afina
com a honra objetiva) ou com aqueles caracteristicos que nela infundem sentimento
da prépria honorabilidade (brio, que revela a honra subjetiva). Nada impede que a
malfericdio da honra e da imagem resultem do mesmo ilicito.

A privacidade compreende aspectos materiais e espirituais que jazem recénditos ao

89 Assim comunga Rabindranath Valentino Aleixo Capelo de Sousa (1995, p.255): "a proibicdo do n° 3
do art. 79° do Cddigo Civil, de divulgacdo do retrato se do facto resultar prejuizo para a honra,
reputacdo ou simples decoro da pessoa retratada, tem de ser entendida em termos habeis. Tal
norma, pelo seu espirito e pela sua insercdo sistemética (v.g., o emprego da adversativa
<<porém>>), parece valer directamente apenas para as hipoteses especiais do n° 2 do art. 79° do
Cddigo Civil, em que o retrato pode ser divulgado sem o consentimento da pessoa retratada por
exigéncias de ordem social, e ndo também para o principio geral do n® 1 do mesmo artigo, em que se
proibe a divulgacdo de retrato sem o consentimento do retratado ou das pessoas que 0 substituem
por sua morte"

% QOu seja, "quando estes bens ["honra, reputacdo ou simples decoro"], pela sua elevada importancia
face a ponderacdo e avaliagcdo dos interesses e valores juridicos em causa, forem de considerar
como indisponiveis, quando a limitagdo voluntéria do seu exercicio for contraria a ordem publica ou
guando o acto lesivo for contrario aos bons costumes [...], casos em que as ofensas consentidas a
imagem devem ser consideradas como ilicitas" (Capelo de Sousa, 1995, mesma pagina).

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

sabor de quem os titulariza. Ndo concernem a efigie nem a qualquer outra forma
sensivel de manifestacdo da pessoa, mas a elementos ou circunstancias (fato) cuja
revelacdo importa conhecer o que a pessoa tem (patrimbnio, circulo de
relacionamento, habitos ou atitudes pessoais e sociais) ou faz (atividades e hobbies)
e ndo ao que ou como a pessoa € (imagem: efigie, silhueta, voz, mas ou boas
caracteristicas). Da honra se distancia, embora nela possa resvalar, tal a privacidade
alcancar. O achincalhe da honra € um majus a lesdo pessoal quando o ofensor se
serve da desconsentida utilizacdo da imagem. A vexacdo da honra, mediante
recurso a imagem, empiora e engrandece a lesdo a personalidade, antes ja
usurpada pela desautorizada captacdo da imagem. De tal sorte que as ligacdes
temerarias que se erguem entre imagem e quejandos assimila-se coerente a alguns
prima facie, porém, vistas com minudéncia necessaria, apresentam-se atécnicas e
perturbadoras da particulares emanacdes da pessoa. Imagem, honra e privacidade
podem sofrer consequiente lesdo. Se desnudo a privacidade de Ticio, e dali retiro um
retrato dele, usurpo-lhe dois direitos distintos (privacidade e imagem). Mas se,
demais disso, exibo ou divulgo dito retrato, que o evidencia em situacdo de
constrangimento aos olhos comuns, alcanco-lhe a honra, terceiro direito entéo
maculado (JABUR, 2003, p. 20-21).%%.

A tutela da captacdo da imagem, antecedente necessario ou ndo da
divulgacdo pelo mesmo agente, ndo recebeu regramento no Cdédigo Civil. O desejo
de ndo se revelar por intermédio de qualquer meio mecanico, eletrénico, digital ou
informatizado que memorize a silhueta ou a texturizacédo corporal, de nao revelar a
voz ou proibir, por qualguer uma dessas formas evolutivas, a reproducdo gestual,
bem ainda desautorizar a divulgacdo de caracteristicas pessoais, boas ou mas
(imageme-atributo)®?, concentra-se, em todas essas maneiras, na imagem, porque
dela se irradiam. E essa irradiacdo sé podera ser ao mesmo tempo inaudita e licita

se o interesse publico genuino se apresentar, ja porque e ai consultara a ordem

%1 Sobre a autonomia do direito a prépria imagem, as dessemelhancas entre esse direito, honra e
privacidade, além da tutela de ndo se revelar nem pela captacdo nem pela divulgagéo
desautorizadas, consultar p. 17-25 desse texto.

92 No direito doméstico e em destaque, |é-se o contelido da imagem-atributo em Luiz Alberto David
Araujo (1996, p. 31) e em Maria Helena Diniz (2004, p. 127).

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

publica, ja porquanto se revelara fundamental a “administracao da justica” (CC, art.
20) %. Assim, a antecedente captacdo da imagem, em local particular ou em local
publico cujo foco haveria de ser outro (0 evento ou acontecimento), sem
concordancia do retratado, também recebe tutela. A correspondente divulgacdo é
um plus potencializador do incomodo e da intranquilidade, do desassossego e do
dissabor.

A auséncia de protecdo a captacdo da imagem, como também, para
empiorar, o condicionamento da tutela a prépria imagem a lesdo da honra ou a
obtencdo de lucro através de sua exposicdo ndo se conciliam com a pura e
clarissima salvaguarda cravada no art. 5°, V e X, da Constituicdo Federal, que se
omitiu em adjetivar para restringir. E fé-lo o constituinte conscio do proposito de
amplificar a tutela, ndo de cometer ao codificador civil, pela omissdo constitucional,
poder apto a restringir protecdo dessa magnitude, magnanima porque implicada com
a dignidade humana da qual se irradiam todos direitos personalissimos, unidos ou
ndo %.

De mais a mais, razao ndo se apura para distinguir a legitimidade genérica
causa mortis do art. 12 com a que se enxerga no art. 20. Naquela, também
defeituosa pela auséncia da atribuicdo legitimadora a pessoa companheira, a
sucessdo de vocacionados ao processo judicial contemplou, apds o consorte,
“‘qualquer parente em linha reta, ou colateral até o quarto grau”. Na do art. 20, como
se 0s preciosos direitos 14 fixados fossem de valia menor — qual entdo sé-lo-ia de
maior? —, a subsidiaria faculdade de postular a protecdo por lesédo a direito antes
titularizado pelo morto defere-se apenas para “o cOnjuge, os ascendentes ou os

descendentes”.

9 Logo, “se alguém tirar fotografia de outrem sem estar autorizado para isso, o retratado pode pedir a
destrui¢cdo do negativo e proibir a divulgagao de seu retrato” (Maria Helena Diniz, 2002, p. 88).

% A independéncia e plenitude de conteldo do direito a prépria imagem, sem elo com o lucro ou a
honra, j& foram bem sedimentadas pelas Cortes de Superposicdo Federal (STJ, 42 Turma, REsp.
58.101-SP, Rel. César Asfor Rocha, j. 16.09.1997, DJU 09.03.1998, in RSTJ 104/326 e LEX-STJ
107/112) e Suprema (STF, 28 Turma, RE 215.984, Min. Carlos Velloso, j. 04.06.2002, DJU
28.06.2002, p. 00143).
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10 DIREITO A VIDA PRIVADA

E lGcida a solugéo do legislador civil em n&do determinar o confinamento a
vida privada (CC, art. 21). Redisse-se-a inviolavel (CF, art. 5°, X) e ofereceu ao
particular, novamente (CC, art. 12), o direito de impedir atentado ou fazé-lo cessar.
Reatribuiu ao magistrado o poder de referendar os instrumentos juridicos invocados
para a tutela desse especial direito personalissimo, quaisquer que se mostrem as
“providéncias necessarias”. E clausula geral, como antes e aqui ja afirmamos, que
prestigia o dinamismo do sistema juridico no qual a liberdade orientada do
magistrado, de atuar conforme a judiciosidade criadora do pedido da parte, fornece
ao ordenamento mais uma fonte juridica, que se compreende nas plarimas solucdes
acolhidas através dessa diretriz legal, que lhe transfere a edificagdo do desate pelo
adequado e estrito empuxo do postulante (CPC, arts. 2° e 3°). Numa expressao, €
do magistrado o controle da legalidade para “impedir ou fazer cessar ato contrario a
esta norma” (CC, art. 21).

Como informam Paul Schwartz e Joel Reidenberg, o reconhecimento dos
atributos do direito a vida privada apareceu, pela primeira vez, através do
magistrado Thomas Cooley, em 1878 (Treatise on the law of torts). (SCHWARTZ;
REIDENBERG, 1996, p.37).

Mas foi em 1890, por intermédio de Louis Brandeis, notavel magistrado da
Suprema Corte Americana, e Samuel Dennis Warren, prospero advogado
estadunidense, que se edificou o right to be let alone (direito de ser deixado s0)
(BRANDEIS; WARREN, 1890, p.193-197).

Diversos e internacionais documentos renderam obséquio a privacidade,
preservando-a de “ingeréncias arbitrarias” (DECLARACAO UNIVERSAL DOS
DIREITOS HUMANOS, 1948, art.12), nela decerto inclusos “domicilio” e

“correspondéncias” 9%,

% Convencéo para protecdo dos Direitos Humanos e das Liberdades Fundamentais (Convencéo
Europeia de Direitos Humanos), 1950, art. 8°.

% A Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica), 1969, reuniu
0 gue num e noutro documento internacional se leu (art. 11, 2).
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Rigorosa protecdo ao ambito da reserva se |é no art. 19 da Constituicdo da
Republica Argentina, interessantemente conjugada com o principio da legalidade:
“As agbes privadas dos homens que de nenhum modo ofendam a ordem publica,
nem prejudiquem a um terceiro, estdo apenas reservadas a Deus, e isentas da
autoridade dos magistrados. Nenhum habitante da Nacdo sera obrigado a fazer o
que nao manda a lei, nem privado do que ela ndo proibe” 7.

Em Franca, onde a construcdo protetiva aos direitos personalissimos, bem
fixada desde o inicio do séc. XX por trabalho da jurisprudéncia, o resguardo da vida
privada foi disposto no art. 9° do Cédigo Civil pela Lei n® 70-643 de 17.07.1970 2,

A vida privada n&o pode ser apreendida, estandardizada. E infinita sua
capacidade de manifestacdo. Nado apresenta ela uma definicdo estatica, mas de
conformidade com as particulares e cambiantes caracteristicas e com 0s variaveis
costumes da pessoa °. A zona de resguardo ou reserva, que se altera pelo
comportamento pessoal, subtrai da curiosidade e indiscricdo alheias o que participa
do circulo ou refagio que a pessoa pretende tornar impenetravel. Querer ou néo
revelar aspectos proprios, que ao mundo pouco importam (apenas saciam a
curiosidade sedenta ou alimentam os espiritos vis), € decisdo que deve ser acolhida
erga omnes. E faculdade de desnudar-se como e quando e em que circunstancias
queira o titular 1%,

Hoje se vé, em televisdo, o franqueamento da privacidade para o
espectador. Assim elaboram os reality shows a devassa da reserva pessoal

mediante aquiescéncia. O consentimento para desnudar, conforme ja se disse

97 Através da Lei 21.173, de 22.10.1975, introduziu-se, para tutela da imagem e da privacidade, o art.
1.071 bis no Cédigo Civil argentino (vigorante desde 1872, a partir da redagdo para um Cddigo Civil
brasileiro esbogada em 1860, em milhares de artigos, pela genialidade de Augusto Teixeira de
Freitas).

98 “Art. 9°. Toda pessoa tem direito ao respeito da sua vida privada. Os juizes podem, sem prejuizo da
reparacdo do dano experimentado, prescrever todas as medidas, tais como sequlestro, apreenséo e
outras, proprias a impedir ou fazer cessar um atentado a intimidade da vida privada; essas medidas
podem, se houver urgéncia, ser ordenadas liminarmente.”

9 E bem-posta a 22 alinea do art. 80° do Cddigo Civil portugués, assim redigida: “A extensdo da
reserva é definida conforme na natureza do caso e a condicdo das pessoas”. A 1° alinea tem essa
redacao: “Todos devem guardar reserva quanto a intimidade da vida privada de outrem”.

100 Sobre a doutrinaria distingdo entre vida privada, intimidade e segredo, conquanto indiferente a
protecdo que a todos se colhe da lei, consultar: JABUR, 2000a, p. 255-7.
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antes, na ocasido em que se cuidou da limitagcdo imposta pelo art. 11 do Cdédigo
Civil, reveste-se de licitude se parcial e temporario o aproveitamento das virtudes
econdmicas do direito do qual se extrai o componente da comercializagdo ou
simples divulgagdo. Quem desveste sua riservatezza e o faz conscio a si molesta
bem mais que a sociedade. John Stuart Mill escrevia, na metade do século
antepassado, que “os atos de um individuo podem ser danosos a outro, ou faltar
com a devida consideracdo ao bem-estar deste, sem irem ao ponto de violar algum
dos seus direitos estabelecidos. Nesse caso, o0 ofensor pode ser justamente punido
pela opinido, ainda que nao pela lei” (MILL, 1942, p.136). A ofensa derivante da
divulgacdo moderada da privacidade alheia, antes de colidir com aquilo que a
sociedade tem por saudavel entre seus habitos (bons costumes) ou com os
imperativos de disciplina por ela impostos e reclamados (ordem publica), malfere, e
a responsabilidade por isso se desloca aos o6rgdos de comunicacdo social, os
multiplos e edificantes principios fincados no art. 221 da Constituicdo Federal,
sobretudo pelo desacato aos “valores éticos e sociais da pessoa da familia” (inciso
IV). Se ilicitude ndo se enxerga no consentimento do parcial e temporario
franqueamento da ciéncia e exibicdo da privacidade pessoal (desde que, decerto,
dela ndo se retire ato despudorado nem lascivo, que conduziria a ilicitude), &
convinhavel, por ocasido dela, mensurar e bem o peso (rectius, fardo) ético que o
constituinte, lucidamente, depositou sobre os ombros dos comunicadores sociais. Se
licito € o contrato entre exibidor da intimidade e divulgador de massa, porque
temporaria a cessao econdmica das potencialidades do direito personalissimo, a
exibicdo publica da reserva pessoal, nos moldes dos reality shows, se e quando
reveladora de lubricidade, vulnera a dignidade humana, valor supremo, que dita e
limita o alcance de todo e qualquer direito ou norma. A divulgacdo, ela sim,
desmerece 0s costumes saudaveis, que, pela consulta a ética e a moral, se
incorporaram e continuam incrustados no imo social °1. Todavia, frise-se e frise-se

bem, se a motivacao do contrato, quer de uma quer de outra parte (CC, art. 112), for

101 Assim escrevemos em (JABUR, 2004, p. 29).
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a exibicdo desmesurada e despudorada da privacidade pessoal, o contrato sera
irremediavelmente nulo por ilicitude de objeto (CC, art. 104, IlI).

A tutela da vida privada ndo se desvanece com a notoriedade ou fama.
Diminui, mas sempre de conformidade com (i) interesse publico inequivoco 1%, longe
do qual ilicita sera qualquer vulneracdo, e nos confins da (ii) necessidade da
penetracdo da privacidade para a transmissdo compreensivel da noticia. Ajuntam-
se, para o devassamento da privacidade, a) o interesse publico genuino, b) a
correlacdo entre a posicdo publica do protagonista e o dado de sua vida privada que
se pretende revelar e c) o valor de atualidade da informacéo.

Tommaso Amedeo Auletta acrescenta que “é licita somente a revelagao das
noticias privadas necessarias para um mais ponderado juizo sobre a atividade
exercida pela pessoa mencionada”, de tal sorte que somente “os episddios que tém
uma intima relagcdo com a atividade que tornou o individuo notdrio, e ndo todas as
outras”, & que prestigiam a revelagao da noticia (AULETTA, 1978, p.110-111).

Voga, pois, o principio do desnudamento minimo conforme o qual, e
presente 0 publico e inequivoco interesse, s6 € licito o ingresso no raio da
privacidade alheia que observar a menor violacdo dos dados ali encontrados se e
guando conectados a atividade profissional ou pessoal que impele a quebra do
recato.

O Cadigo Civil negou tutela a privacidade da pessoa juridica, o que néo fez,
com sobra de razdes, o constituinte (CF, art. 5°, X). O art. 21 reconhece apenas a
tutela a “pessoal natural”. Os diversos argumentos alinhados em desfavor da
extensdo protetiva aos entes de direito, sem bem vistos, invalidam a irremovivel
necessidade de se manterem guardadas as insondaveis e infindaveis informacdes
sem cuja protecdo a sociedade ndo alcanca seu propésito. Qualquer desempenho
profissional, empresarial ou nédo, reclama planos e estratégicas, estudos e coleta
incessantes de dados. Mesmo as sociedades filantropicas ou benevolentes, cujo

escopo estatutario desconhece o lucro, sdo elementares o emprego de

102 Sobre o conceito e alcance do inequivoco interesse publico na atividade desempenhada pela
imprensa, consultar: JABUR, 2000a, p. 286-95 (em virtude da notoriedade) e 336-56.
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planejamento, o estudo de conveniéncias, a captacdo e 0 manejo de associados (ou
clientes), as técnicas de negociacdo (ou vendas), de distribuicdo de atividades e
atribuicdes, estruturacdo de metas e implementacdo mercadoldgica.

Diversa fosse a recomendacdo do senso meédio de percepcédo, inexistiriam
tipificacdes expressivas em Cddigo Penal enderecadas a divulgacdo de segredo (art.
153) e a violacédo de segredo profissional (art. 154), da violacdo ou sonegacao de
correspondéncia, comercial ou ndo, da comunicacado telegrafica, radioelétrica ou
telefénica (arts. 151 e 152), e do proprio domicilio (art. 150), também resguardados
pela Constituicdo Federal (art. 5°, Xl e XIlI). A Lei n® 9.279/96 reune protecao civil e
penal de patentes, desenhos industriais e marcas, v.g.

A protecdo do circulo concéntrico em que se apresenta a privacidade da
pessoa juridica ressoa ha decénios. O Young Committee, criado em Londres, em
1969, alcancou um conceito satisfatério e comum de privacidade, pronunciou-se da
seguinte forma: “Privacidade é o direito dos individuos, dos grupos ou instituicdes de
determinar de que maneira e até que ponto as informacdes que os afetem podem
ser comunicadas aos outros” (YOUNGER, 1972, 861).

De tal sorte que os elementos da privacidade da pessoa juridica tém natural
resguardo pelas suficientes razbes que o fluxo das atividades e negocios da
sociedade impdem. A privacidade do ente de direito € fundamental a tutela de sua
propria existéncia. Despida do direito de conter e resguardar suas particulares
informacBes e dados, de subtrai-los ao conhecimento indistinto, frustra-se a
consecucéo do desiderato primacial para o qual é constituida qualquer sociedade.

O art. 52 do Codigo Civil, ndo apenas em obséquio ao direito a imagem,
merece interpretacao que fixe atentos olhos no art. 5°, V, X, Xl e XIl, da Constituicdo

Federal, entre outras disposicfes nele desenvolvidas em prestigio da “pessoa”.

REFERENCIAS

AQUINO, Sao Tomas de. Somme Théologique. Paris: Société Saint Jean
I'Evangéliste, 1925.

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

ARAUJO, Luiz Alberto David Araujo. A protecdo constitucional da prépria
imagem. Belo Horizonte: Del Rey, 1996.

ASCENSAO, José Oliveira. O Direito: Introducéo e Teoria Geral. Lisboa: Fundac&o
Caluste Gulbenkian, 1978.

AULETTA, Tommaso Amedeo. Riservatezza e tutela della personalita. Milano:
Giuffre, 1978.

BITTAR, Carlos Alberto. Os direitos da personalidade. Rio do Janeiro: Forense
Universitaria, 1995.

BRANDEIS, Louis e WARREN, Samuel Dennis. The right to privacy. In Harvard Law
Review, v. 4, n. 5, 1890.

CARBONNIER, Jean Carbonnier. Droit civil — Les personnes. 20ed. Paris: PUF,
1996.

CARVALHO, Orlando de. Teoria geral do direito civil. Sumarios desenvolvidos, em
fasciculos, Coimbra, 1981, p. 180

CHINELATO e ALMEIDA, Silmara Juny A. Direitos da personalidade do nascituro,
Revista da Associacdo dos Advogados de S&do Paulo. Sdo Paulo: AASP, 1992.

. Tutela Civil do Nascituro. Sdo Paulo: Saraiva, 2000.

. Direito de Autor e Direito a Imagem. in Estudos de Direito do Autor,
Direito da Personalidade, Direito do Consumidor e Danos Morais. Coord.
Eduardo C. B. Bittar e Silmara Juny Chinelato. Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
2002.

CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de derecho procesal civil. Madrid: Reus,
1922, t. 1.

CIFUENTES, Santos. Derechos personalisimos. 2ed. atual. e ampl. Buenos Aires:
Astrea, 1995.

CORDEIRO, Antonio Menezes. Os direitos da personalidade na civilistica
portuguesa, in Revista da Ordem dos Advogados, ano 61, Lisboa, 2001.

CRETELLA JUNIOR, José. Curso de liberdades publicas. Rio de Janeiro:
Forense, 1986.

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

CUPIS, Adriano de. Os direitos da personalidade. trad. Adriano Vera Jardim e
Antonio Miguel Caeiro. Lisboa: Morais, 1961.

DANTAS, San Tiago. Programa de Direito Civil. Parte Geral. 22 tir. Rio de Janeiro:
Editora Rio, 1979.

DECLARA(;AO UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOQOS. 1948. Palais de Chaillot,
Paris.

DELEURY, Edith e GOUBOU, Dominique. Le droit des personnes physiques. 2ed.
Québec: Ivon Blais, 1997.

DICKERSON, Reed. A arte de redigir leis. trad. Paulo de Castro Moreira da Silva.
Rio de Janeiro: Forense, 1965.

DINIZ, Maria Helena Diniz. Curso de Direito Civil Brasileiro. 21ed., rev., aum. e
atual. Sao Paulo: Saraiva, 2004, v. 1.

. Direto a imagem e sua tutela, in Estudos de Direito do Autor, Direito da
Personalidade, Direito do Consumidor e Danos Morais. Coord. Eduardo
C. B. Bittar e Silmara Juny Chinelato. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2002.

FERRARA, Francesco. Trattato de diritto civile italiano. Roma: Athenaeum, 1921,
v. 1.

FRANCA, Rubens Limongi. Direitos da personalidade — coordenadas fundamentais,
in Revista do Advogado. Sédo Paulo: AASP, 1992.
FRANCA, Rubens Limongi. O nome civil das pessoas naturais (Sao Paulo, 1958).

GANGI, Calogero. Persone fisiche e persone giuridiche. Milano: Giuffré, 1946.

GIERKE, Otto Friedrich von. Deutsches Privatrecht. Leipzig: Duncker & Humblot,
1895, v. 1.

GOMES, Orlando. Direitos da personalidade, in Revista Forense, v. 216. Rio de
Janeiro: Forense, 1966.

JABUR, Gilberto Haddad Jabur. Liberdade de pensamento e direito a vida
privada — conflitos entre direitos da personalidade. Sado Paulo: RT, 2000a.

. O direito a ndo-cremacdo do cadaver humano e o valor dignidade, in
Revista Atualidades Juridicas, coord. Maria Helena Diniz. Sdo Paulo: Saraiva,
2000b, v. 2.

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

. Consentimento para devassa da privacidade nos reality shows, in Revista
Juridica Consulex. Brasilia: Consulex, n. 169, janeiro de 2004.

. Limita¢Bes ao direito a prépria imagem no novo Cédigo Civil, in Questdes
Controvertidas no novo Cédigo Civil. Sdo Paulo: Método, 2003.

KAYSER, Pierre. Les droits de la personnalité: aspects théoriques et pratiques, in
Revue Trimestrielle de Droit Civil. Paris: Sirey, 1971, n° 3.

LEONARDI, Fernanda Stinchi Pascali. Voz e Direito Civil. Sdo Paulo: Manole, 2013.
MARTINS, Ives Gandra da Silva. Os Direitos da Personalidade, in O novo Cédigo
Civil — Estudos em homenagem ao professor Miguel Reale, Coords. Domingos
Franciulli Netto, Gilmar Ferreira Mendes e Ilves Gandra da Silva Martins. Sdo Paulo:
LTr, 2003.

MAZEAUD, Henri, MAZEAUD, Léon, MAZEAUD, Jean e CHABAS, Francois.
Lecons de droits civil. 8ed. Paris: Montchrestien, 1997, v. 2, t. 1.

MILL, John Stuart. Sobre a liberdade, trad. Alberto da Rocha Barros. Sdo Paulo:
Companhia Editorial Nacional, 1942.

MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. 39ed., rev. e atual. por
Ana Cristina de Barros Monteiro Franca Pinto. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, v. 1.

MORAES, Walter. Direito a prépria imagem. 1972. In: Revista dos Tribunais.
V.443/65.

NIPPERDEY, Hans e SCHEFFER, Erna. Verhandlungen des Zweiundvierzigsten
Deutscher Juristentag. Tubingen, Band I, 1959.

OLIVEIRA, José Lamartine Corréa de e MUNIZ, Francisco Ferreira. O estado de
direito e os direitos da personalidade, in RT 532/11. 1979.

PINTO, Paulo Mota. Direitos da Personalidade no Cadigo Civil Portugués e no Novo
Cadigo Civil Brasileiro, in Revista Juridica. Porte Alegre: Notadez, 2003, v. 314.

RIVERO, Jean. Libertés publiques. Paris: PUF, 1973, v. 1.
RODRIGUES, Silvio. Direito Civil. 34ed., atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, v. 1.
ROUBIER, Paul. Droits subjectifs et situations juridiques. Paris: Dalloz, 1963.

SCHWARTZ, Paulo e REIDENBERG, Joel. Data privacy law. Charlottesville:
Michie, 1996.

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Revista Juridica vol. 01, n°. 58, Curitiba, 2020. pp. 434 - 488

SOUSA, Rabindranath Valentino Aleixo Capelo de. Direito geral de personalidade.
Coimbra: Coimbra Editora, 1995.

STA. MARIA, José Serpa de. Direitos da personalidade e sistemética civil geral.
Campinas: Julex, 1987.

SZANIAWSKI, Elimar. Teoria geral dos direitos da personalidade. Sao Paulo: RT,
1993.

TEPEDINO, Gustavo. A tutela da personalidade no ordenamento civil-constitucional
brasileiro, in Temas de direito civil. Rio de Janeiro, 1999, p. 36.

TOBENAS, José Castan Tobefias. Los derechos de la personalidad, in Revista
General de Legislacion y Jurisprudencia. Reus: Madrid, julho-agosto de 1952.

TUHR. Andreas von. Der Allgemeine Teil Des Deutschen Burgerlichen Rechts,
Leipzig: Duncker & Humblot, 1910, v. 1.

. Andreas von. Derecho civil. Buenos Aires: Depalma, 1946, v. 1.

YOUNGER, Kenneth. Report of the committee on privacy. London: HMSO, 1972.

Revista Juridica Unicuritiba. Curitiba.V.01, n.58, p.434-488, Jan-Mar. 2020
[Received/Recebido: Outubro 23, 2018; Accepted/Aceito: Setembro 21, 2019]

Este obra esta licenciado com uma Licen¢a Creative Commons Atribuicao-NaoComercial 4.0 Internacional.



http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

